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Zarys tresci

Artykul omawia okolicznosci powstania i zalozenia siedemnastowiecznej teorii pochodzenia Litwi-
néw od ludu Heruléw. Teoria ta wplyneta na wezesnonowozytne wyobrazenia o poczatkach Litwy
i Litwinow. Nie zyskata jednak wielkiej popularnosci, poniewaz szlachta litewska tradycyjnie uzna-
wala sie za potomkéw starozytnych Rzymian. W istocie pod koniec XVIII w. teoria byta juz zapo-
mniana. W zmienionej postaci odrodzita si¢ w pierwszej potowie XIX w.

Abstract

The article discusses the circumstances of the creation and the premises of the seventeenth-century
theory that the Lithuanians are descended from the Herul people. The theory influenced early mod-
ern ideas about the origins of Lithuania and the Lithuanians. It gained little popularity because the
Lithuanian nobility traditionally considered themselves descendants of the ancient Romans. Indeed,
by the end of the eighteenth century, the theory had already been forgotten. It resurfaced in a modi-
fied form in the first half of the nineteenth century.
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W badaniach nad §wiadomoscig historyczng szlachty Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego systematycznie podkresla si¢ wybitna role, jaka odgrywal w niej mit pocho-
dzenia Litwinéw od Rzymian. Koncentracja na nim uwagi uczonych skutkuje
niedocenianiem réznorodnosci wezesnonowozytnych wyobrazen o litewskich
pradziejach. Rzutuje to na nasza znajomo$¢ dawnej mysli historycznej nie tylko
w jej litewskim czy polsko-litewskim wymiarze. Awans legendy o rzymskich
poczatkach Litwy do rangi narodowego mitu mocno ograniczal pole dla oddzia-
tywania odmiennych konceptéw historiograficznych. W swietle wstepnych badan
przynajmniej niektore z nich przedstawiaja si¢ jako warte bacznej uwagi z punktu
widzenia dziejow litewskiej historiografii, a zwlaszcza jej powigzan z europejska
nauka historyczng. Dominacja teorii rzymskiego pochodzeniu Litwinéw margina-
lizowala je, a nawet prowadzita do ich zapomnienia. Pod koniec XVIII w. postep
nauki dos¢ juz jednak wyraznie sytuowal ja w kategorii bajecznych opowiesci.
Otwieralo to droge do popularnosci przed innymi wersjami litewskich poczatkow.

W pierwszej polowie XIX w. istotny wplyw na §wiadomos¢ historyczng elit
kulturalnych Litwy wywarla teoria uznajaca za litewskich przodkéw starozytny
lud Heruldw. Jej wielka kariere zapoczatkowala rozprawa ks. Franciszka Ksawe-
rego Bohusza O poczgtkach narodu i jezyka litewskiego, przedstawiona w 1806 r.
na posiedzeniu Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk, a dwa lata pozniej
ogloszona drukiem'. Praca ta znaczgco przyczynita sie do uksztaltowania roman-
tycznej wizji dawnych dziejow Litwy. Dowodzila tozsamosci litewskich antenatow
z Herulami, przypisywala przedchrzescijanskiej Litwie wielkie osiagniecia kultu-
ralne, a przede wszystkim stawila litewski jezyk. Atrakcyjno$¢ wywodow Bohusza
dla wspolczesnych sprawila, ze jego nazwisko trwale zroslo sie z teorig herulska,
usuwajac niejako w cien jej wczesniejszych adherentéw. Bohusz wprawdzie
wspieral sie ich pogladami, a przypominali tez o nich wspolczesni mu badacze,
jak Joachim Lelewel, ktéry wywod Litwindw od Heruléw ocenial do$¢ krytycznie®.
Ograniczano si¢ jednak zwykle do wybidrczego przywolania paru autorow,

! K. Bohusz, O poczgtkach narodu i jezyka litewskiego, Wilno 1808. Uznanie, jakie zdobyla ta
praca wsrdd wspodlczesnych, wyjasniane jest zwykle ogdlnymi tendencjami kulturowymi epoki
i 6wczesnym rozwojem narodowotwodrczego procesu litewskiego. Dane biograficzne Bohusza
zob. H. Moécicki, Bohusz Franciszek, w: PSB, t. 2, Krakéw 1936, s. 229-230; B. Wojcik, Uwagi
na marginesie rekopisu Ludwika Chmaja pt. ,,Franciszek Ksawery Michal Bohusz. Jego Zycie i dzia-
talnos¢ wychowawcza (1746-1820)”, ,Problemy Wspdlczesnej Pedagogiki” 3, 2017, nr 1, s. 45-61.
2 ]. Lelewel, Wzmianka o najdawniejszych dziejopisach polskich i Uwagi nad rozprawg JW. JX. Bohusza:
O poczgtkach narodu i jezyka litewskiego, Warszawa 1809, s. 36, stwierdzal: ,Nie jest to rzecz
nowa [...] Znali wywody Litwy od Heruléw przed autorem [Bohuszem - J.J.] inni: Hartknoch [...]
az niego Naruszewicz”. Stanowisko Lelewela w kwestii teorii herulskiej zob. H. Lowmianski, Joachim
Lelewel jako historyk Litwy i Rusi, w: J. Lelewel, Dziela, t. 10: Dzieje Litwy i Rusi az do unii z Polskg
w Lublinie 1569 zawartej, wyd. J. Ochmanski, Warszawa 1969, s. 16-17; por. T. Lewaszkiewicz,
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zastanawiajgco konsekwentnie przemilczajac, ze z koncepcjg herulskiego pocho-
dzenia Litwinow ponad poéttora wieku wezesniej (w 1650 r.) wystapil znakomity
litewski uczony, jezuita, profesor Akademii Wilenskiej ks. Wojciech Wijuk Koja-
towicz (1609-1677)°, prezentujac ja w pierwszej czesci swego wielkiego dzieta
Historia Litvanae (dalej: Historia Litwy)*.

W dziejach kultury dawnej Rzeczypospolitej zapisal si¢ Kojalowicz gléwnie
jako historyk i heraldyk, a wyrdznit si¢ takze jako zaangazowany w religijne
polemiki teolog. Cho¢ z czasem zmienialy sie oceny jego spuscizny pismienni-
czej, nigdy nie odmawiano mu zastug naukowych, cenigc zwlaszcza jego prace
heraldyczne®. Jednak ani w XIX w., ani jeszcze w pierwszej polowie XX w. nie
wykazywano glebszego zainteresowania catoksztaltem pozostawionego przezen
dorobku. Zaniedbano tez w tym czasie badania nad jego zyciem. Zmiana tej
sytuacji, nie gwaltowna, bo rozlozona na kilka dziesiecioleci, ale zasadnicza, zapo-
czatkowana zostala w latach 60.-70. minionego wieku. Jednymi z pierwszych jej
sygnalow byty poswiecone Kojalowiczowi artykuly, ktére niemal réwnoczesnie

Joachim Lelewel a poczgtki polskiej battologii jezykoznawczej, w: Batto-stowianskie zwigzki jezykowe,
red. M. Kondratiuk, Wroclaw 1990 (Prace Slawistyczne, t. 81), s. 239-247.

% Cale doroste zycie Kojalowicza byto $cisle zwiazane z Akademia Wileniskg i zakonem jezuitéw,
do ktérego wstapil w 1627 r. Swiecenia kaplanskie otrzymat w 1637 r. Ksztalcil sie w jezuickich
kolegiach i w Akademii Wilenskiej, na tej uczelni uzyskal doktoraty z filozofii (1641 r.) i z teo-
logii (1645 1.), byl jej profesorem, a w latach 1653-1655 rektorem. Wyktadat takze w kolegiach
jezuickich, m.in. w Braniewie (w 1644-1645 r.). Na temat zakonnej dzialalno$ci Kojalowicza
zob. zwl. L. Jovai$a, Albertas Vijitkas-Kojalavicius Jézaus Draugijoje, ,Senoji Lietuvos literatiira”
27,2009, s. 25-42.

* A. Koialowicz Wiivk, Historiae Litvanae pars prior: De rebus Litvanorvm ante susceptam Christianum
Religionem conjunctionemque Magni Litvaniae Ducatus cum Regni Poloniae, Dantisci 1650 (dalej:
Kojatowicz, Historia, 1); idem, Historiae Litvanae pars altera, seu de rebus Litvanorvm, A coniunc-
tione Magni Ducatus cum Regno Poloniae ad Vnionem eorum Dominiorum, Antverpiae 1669
(dalej: Kojalowicz, Historia, II); pierwsza cze$¢ dziela zostata ponownie wydana w Amsterdamie
w 1698 r._

> W spusciznie Kojatowicza obok Historii Litwy najwazniejsze miejsce zajmuje herbarz litewski
zachowany w dwdch wersjach — obszerniejszej tacinskiej pt. Nomenclator i w polskojezycznej,
tzw. Compendium. Zastugi wilenskiego jezuity na polu genealogii i heraldyki stawiaja go w rze-
dzie ,,najbardziej wartosciowych i oryginalnych heraldykow przedrozbiorowej Rzeczypospolite;”;
zob. W. Dworzaczek, Wojciech Wijuk Kojatowicz, PSB, t. 13, Wroctaw—Warszawa-Krakéw 1967,
s.270-272. Najpelniej jego heraldyczno-genealogiczng twoérczo$¢ przedstawia rozprawa Edmudasa
Rimsy bedaca jednym z tekstéw wprowadzajacych do pomnikowego wydania Nomeclatora;
zob. E. Rimé$a, Albertas Kojalavicius-Vijitkas ir Lietuvos kilmingujy heraldica, w: A. Kojalavic¢ius-
-Vijiikas, Sventasis Lietuvos DidZiosios Kinigaikstijos bei jai priklausanciy provincijy giminiy ir herby
vardynas | Sacer nomenclator Magni Duvcatus Lituaniae et provinciarum ad eum pertinentium,
tlum. z lac. S. Narbutas, [teksty wprowadzajace i objasn. S. Narbutas, E. Rimsa], Vilnius 2015
(dalej: Nomeclator-Vardynas), s. XI-XXIIL; thum. ang. A. Vencloviené, w: ibidem, s. XXV-XXXVIII:
Albertas Kojalaviius-Vijiikas and the Heraldry of the Lithuanian Nobility; por. ]. Jurkiewicz,
W kregu prac XVII-wiecznego historyka. W zwigzku z nowg edycjg ,,Nomenclatora” Wojciecha
Wijuka Kojatowicza, ,,Studia Zrédloznawcze” 77, 2019, s. 234-242.
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oglosili Wiodzimierz Dworzaczek i Jadvyga Tijunelyté®. Staly sie one inspiracjg
do dalszych badan, owocujacych obficie licznymi opracowaniami oraz krytycz-
nymi edycjami prac uczonego’. Do naszej wiedzy o zyciu Kojalowicza szczegdlnie
istotny wklad wnidst Zigmantas Kiaupa, wyjasniajac jego spoteczne pochodzenie.
Wykazal, ze przodkowie historyka w linii meskiej nalezeli do stanu mieszczan-
skiego, ale mieli rodzinne powiazania z drobng szlachta powiatu kowienskiego,
Wijukami. Od niej to prawdopodobnie Wojciech Kojalowicz i jego bracia przyjeli
przydomek ,,Wijuk”®.

Dobitnym wyrazem wzrostu zainteresowania zyciem i tworczoscig Kojatowi-
cza byto wydanie jego Historii Litwy w litewskim przekladzie Leonasa Valkinasa
(1979, 1988)°. Byta to pierwsza jej edycja po ponad dwdch wiekach; poprzednia
byt niemiecki przeklad (z 1776 r.) Augusta Ludwiga Schlozera'®. Stawny uczony
z Getyngi, znawca dziejow Europy Wschodniej, uznal Kojalowicza za bezspornie
jednego z najlepszych dziejopisarzy calego poprzedniego wieku, ,,tak co do spo-
sobu pisania, jako tez co do wyboru rzeczy i rozsadku, a nawet co do krytyki
historycznej”!!. Pochwalajac prace litewskiego jezuity, zarazem jednak przypisal
jej wtorno$¢ wobec Kroniki Macieja Stryjkowskiego'?. Ta opinia Schlozera zacig-
zyta na pdzniejszych ocenach Historii Litwy, ktére przewaznie upatrywaly w niej

W. Dworzaczek, op. cit.; ]. Tijanelyté, Anv6epm Buiox Kosnosuu-xponucm XVII ., ,,Lietuvos
TSR aukstyjy mokykly mokslo darbai. Istorija® 9, 1968, s. 112-122 (ponowne wydanie: ,,Acta
Batico-Slavica” 8, 1973, s. 95-107).

W ostatnim dwudziestoleciu poza Nomenclatorem krytycznych edycji doczekaly sie jeszcze trzy
prace historyczne Kojatowicza (wydania Drukarni Akademickiej w Wilnie z lat 1650-1653); zob.:
A. Vijukas-Kojalavicius, Lietuvos istorijos jvairenybeés, t. 1-2, red. D. Kuolys, Vilnius 2003-2004;
t. 1 zawiera: De Rebvs Anno 1648. & 1649. contra Zaporovios Cosacos gestis oraz Fasti Radiviliani;
t. 2: Miscelanea Rervm ad Statum Ecclesiastium in Magno Litvaniae Dvcatv pertinentium.

Z. Kiaupa, Apie Alberto Kojaloviciaus ir jo brolif kilmé, w: Litwa i jej sgsiedzi od XII do XX wieku,
red. G. Blaszczyk i A. Kijas, Poznan 1994, s. 95-103 (ponowne wydanie w: A. Vijukas-Kojalavi¢ius,
Lietuvos istorijos jvairenybés..., t. 2, s. 356-367).

Wydanie zostalo przygotowane w 1979 r., ale wladze radzieckiej Litwy zakazaly edycji. Nieliczne,
wydrukowane juz egzemplarze rozchodzily si¢ jako nielegalne; zob. V. Merkys, Atminties prosvaistes.
Atsiminimai, Vilnius 2009, s. 249-250; A. Prasmantaité, IS Meilés Luksienés rankrastinio palikimo.
Pranciskaus Ksavero Mykolo Bohuso S] teksty publikavimo istorijos vingiai, ,Lituanistica” 66, 2020,
nr 2(120), s. 95-110. Publikacja ksigzki bez przeszkod byta mozliwa dopiero w 1988 r. Kolejne
wydanie, z ktérego korzystam, ukazalo si¢ w 1989 r.; zob. A. Vijikas-Kojelavicius, Lietuvos istorija,
t. 1-2, thum. z fac. L. Valkanas, wstep i objasn. J. Jurginis, Vilnius 1989.

A.L. Schlozer, Geschichte von Littauen, als einem eigenen GrofSfiirstenthume, bis zum J. 1569,
w: Geschichte von Littauen, Kurland und Liefland, wyd. A.L. Schlozer, L.A. Gebhardi, Halle 1785,
s. 1-300 (ttum. pracy Kojalowicza od s. 29).

Ibidem, s. 22. Cyt. w przekladzie Stanistawa Dziadulewicza; zob. Dr. J. B. []. Bielinski]
i D. [S. Dziadulewicz], Kojatowicz Wijuk Wojciech S.J., w: Wielka encyklopedia powszechna ilu-
strowana, seria 1, t. 36, Warszawa 1904, s. 983.

Uznajac, ze Kojalowicz byl tylko abrewiatorem Stryjkowskiego, dodawal, ze byt on bardzo ,,uczo-
nym abrewiatorem”; zob. A.L. Schlézer, op. cit., s. 4.
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przerobione przez Kojalowicza dzieto jego poprzednika. Postepujaca od lat 60.
krytyka tego stanowiska (sporadycznie pojawiajaca si¢ i wczesniej), rozwinieta
w nastepnych dekadach (gléwnie przez Dariusa Kuolysa), wykazala oryginalnos¢
ujecia litewskich dziejow przez Kojalowicza'>. W ramach rewizji utrwalonych
pogladéw zwracano uwage m.in. na jego pierwszenstwo w sformutowaniu teorii
herulskiej, cho¢ zaznaczano niekiedy, iz uzasadniona ona zostata dopiero przez
Bohusza'*. Jednak zaréwno Kojalowicz, jak i Bohusz do utozsamienia Heruldéw
z Litwinami doszli w zasadniczo podobny sposdb, opierajac si¢ gléwnie na tym
samym zrodle — ogloszonym w XVI w. przez Wolfganga Laziusa tekscie rzeko-
mego ,,pacierza herulskiego” (,,herulsko-meklemburskiego”), ktéry w istocie byt
totewska Modlitwg Patiskg.

Wedlug obecnego stanu wiedzy Kojatowicz sformulowal poglad o herulskim
pochodzeniu Litwinéw samodzielnie, podczas gdy Bohusz przynajmniej w jakiej$
mierze inspirowal sie jego wywodami. Wymieniajac uczonych, ktérych prace
dopomogly mu w utozsamieniu Litwindéw z Herulami, nie wspomniat Kojalowi-
cza, cho¢ odnosit sie do jego Historii Litwy, a nawet przywolal zaprezentowany
w niej obraz litewskich pradziejow, starajac sie¢ wyeksponowac jego ,,bajeczno$¢”
i wtornos¢. Zwrocit uwage, ze Kojatowicz przenidst legendarnego protoplaste
Litwinow, rzymskiego ksiecia Palemona, ze starozytnosci do wieku IX'. Przemilczat
natomiast, zZe dziejopisarz przeksztalcil Palemona i jego towarzyszy w zlatynizo-
wanych potomkoéw Herulow. Taka ich metamorfoza stanowila jeden z istotnych
punktoéw w jego ujeciu poczatkoéw Litwy.

Podjeta przez Kojalowicza rewizja teorii rzymskiego pochodzenia Litwinow
wigze sie dos¢ wyraznie z oddzialtywaniem alternatywnych koncepcji'®. Mam
tu na uwadze zwlaszcza skonstruowany w gtoéwnych zarysach przez Erazmusa
Stelle (Johanna Stulera, Stiilera; przed 1460-1521) i istotnie wzbogacony przez
Szymona Grunaua (ok. 1470 - ok. 1530) mityczny obraz zamierzchlej przesztosci

13 D. Kuolys, Asmuo, tauta, valstybé. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorinéje literaturoje.
Renesansas ir barokas, Vilnius 1992, s. 221-250; E. Ul¢inaité, A. Jovai$as, Lietuviy literatiiros
istorija. XIII-XVIII amZius, Vilnius 2003, s. 263-268. Przemiany w ocenie przez badaczy Historii
Litwy wymagaja odrebnego przedstawienia. Tu moge je tylko zasygnalizowac.

14 J. Ochmanski, Historia Litwy, Wroctaw 1990, s. 22.

Niescistos¢ Bohusza, gdyz u Kojalowicza Palemon pojawia si¢ pod rokiem 924 (data jego przy-

bycia na Litwe).

Juz u schytku XV w. odrzucal ,rzymska legende” Kallimach (Filip Buonaccorsi), upatrujacy

litewskich przodkéw w Celtach lub Bosporanach. W XVI w. szczegdlnie wyraznie zaznaczyta

sie tendencja do kreowania zlozonego obrazu genezy Litwindw - ,,dualistycznej koncepcji” ich
pochodzenia (z Rzymu i z Barbaricum). Tendencja ta najpelniejszy wyraz znalazla dwczesnie

w pracach Macieja Stryjkowskiego i Aleksandra Gwagnina. Uwarunkowana byla réznymi czyn-

nikami, w tym spolecznymi; zob. M. Niendorf, Wielkie Ksigstwo Litewskie. Studia nad ksztatto-

waniem si¢ narodu u progu epoki nowozytnej (1569-1795), thum. M. Grzywacz, Poznan 2011,

s. 80-82.
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Prus!”. Nie zabraklo w nim miejsca dla Litwinéw, ktérym fantazja Stelli przypisata
za protoplastow lud Alanéw z dwoma fikcyjnymi postaciami na czele — pierw-
szego krola Prus, Wejdewuta (Vidvutus, Widowuto), i jego syna Litalana (Lita-
lalanus, Lyttpho)'.

Nie wnikajgc tu w motywy tego pomystu, nalezy zauwazy¢, ze w dobie rene-
sansu z nie mniejszym zapatem niz w $redniowieczu dbano o dowodzenie staro-
zytnej, siegajacej czaséw biblijnych genealogii ludéw. Tworzono nowe, a przede
wszystkim rozwijano juz funkcjonujgce mity pochodzenia, jak trojanski, grecki,
rzymski, sarmacki, gocki i inne. Polozenie Litwy na poludniowym wybrzezu Bal-
tyku i postrzeganie jej jako krainy przynaleznej do Sarmacji europejskiej sprzyjalo
powstawaniu konceptdw szukajacych litewskich przodkéw w ,,sarmacko-gockim
$wiecie”. Podobne spostrzezenia mozna odnies¢ do Prus. Eneasz Sylwiusz Picco-
lomini (1405-1464; od 1458 r. papiez Pius II) powigzal ich pradzieje z wedrowka
Gotow, opierajac sie na odkrytej przez siebie, stynnej Historii Gockiej (Getica)
Jordanesa. Podobnie i Stella taczyl poczatki Prus z Gotami, ale Pruséw wywiddt
od sarmackich Boruskéw (Borusci) znanych z Geografii Ptolemeusza. Z dzieta alek-
sandryjskiego uczonego zapozyczyl tez Alanéw, przenoszac jednak ich pierwotng
siedzibe, Alanie, ze wschodnich krancow Sarmacji europejskiej na teren Litwy'®.
Jego koncepcja, harmonizujgca z typowymi dla renesansu objasnieniami genezy

17" Z obfitej literatury przedmiotu zob. H.J. Schoenborn, Lebensgeschichte und Geschichtsschreibung des
Erasmus Stella. Ein Beitrag zur Geschichte des gelehrten Filschertums im 16. Jahrhundert, Diisseldorf
1938, s. 58-78; J. Dworzaczkowa, Kronika pruska Szymona Grunaua jako Zrédlo historyczne, ,,Studia
7Zrédtoznawcze” 2, 1957, s. 119-146; S. Zonenberg, Kronika Szymona Grunaua, Bydgoszcz 2009.
Erasmus Stella Libonothanus, De Borussiae antiquitatibus libri duo, wyd. von Th. Hirsch, w: SRP,
t. 4, Leipzig 1870, s. 294-295; S. Grunau, Preussische Chronik, t. 1, wyd. von M. Perlbach, Leipzig
1876, s. 68-76. W nawiasach formy imion przyjete przez Erasmusa Stell¢ (na pierwszym miejscu)
i Szymona Grunaua (u Kojalowicza systematycznie: Veidevutas i Littalanus). Pierwsze wydanie
pracy Stelli ukazato si¢ w 1518 r., kronika Grunaua wyszta drukiem w drugiej potowie XIX w.

Alanowie (lud iranskiego pochodzenia) zaznaczyli si¢ w dziejach gléwnie udzialem w wielkiej
wedréwee ludow, ktdra zaprowadzita ich do zachodniej Europy (Galii, Hiszpanii) i dalej (wraz
z Wandalami) do Afryki. Lokalizacja ich ojczyzny przez Klaudiusza Ptolemeusza (II w.) w Sarmacji
europejskiej, nad Donem, w zasadzie zostala uznana w nauce, cho¢ z réznymi modyfikacjami. Jak
zauwazal Henryk Lowmianski, Alani zamieszkiwali ,wlasciwie w Sarmacji azjatyckiej, na lewym
brzegu dolnego Donu’, ale rozprzestrzenieni byli tez dalej ku zachodowi i pétnocy; zob. idem,
Zagadnienie stowianskich i baltyjskich nazw plemiennych w Sarmacji europejskiej Ptolemeusza,
»Acta Baltico-Slavica” 1, 1964, s. 43. Wzrost zainteresowania Alanami w renesansie zaznaczyl
sie takze w Polsce, gdzie baczniejsza uwage na ich dzieje zwrdcil Maciej Miechowita w Traktacie
o dwéch Sarmacjach (zob. przyp. 61). Sredniowieczna historiografia polska traktowata Alanéw
ze stanowiska genealogicznego, lokujac ich w biblijnym schemacie. W kronice tzw. Dzierzwy
(Mierzwy) Alanus wystepuje jako potomek Jafeta w jedenastym pokoleniu, dziad Wandala,
przodka Wandali - Polakéw. Te ustalenia genealogiczne przyjat z modyfikacjami Jan Dlugosz;
zob. J. Banaszkiewicz, Kronika Dzierzwy, XVI-wieczne kompendium historii ojczystej, Wroctaw
1979, s. 129-136; J. Strzelczyk, Goci - legenda i rzeczywistos¢, Warszawa 1984, s. 36, 380 i in.;
idem, Wandalowie i ich paristwo, Warszawa 1992, s. 316-318 i in. W obu cytowanych pracach
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ludéw, trwale zadomowila si¢ w dziejopisarstwie, jednak jej szersze oddzialywanie
zostalo skutecznie ograniczone przez wzrastajacg atrakcyjnos¢ teorii rzymskiego
pochodzenia Litwinow. W wersji Dlugosza przyjal te teorie Maciej Miechowita,
zmodyfikowang posta¢ nadal jej Marcin Kromer, a na gruncie litewskim przybrata
ona postac legendy Palemona, ksiecia pod ktérego przywodztwem dotarli na Litwe
migranci z Italii (litewscy przodkowie) uciekajacy przed okrucienstwami Nerona
badz (w wersji Kroniki Bychowca) przed najazdem Attyli®.

Chociaz koncepcja Stelli - Grunaua, wyrosta na gruncie popularnych idei
historiograficznych, gockiej i sarmackiej, w Polsce (poza Prusami) i w Litwie
pozostawala w cieniu mitu o rzymskich przodkach Litwinéw, oddzialywata
jednak na rozwdj dziejopisarstwa w tych krajach?!'. Fantazyjng tre$¢ taczyta ona
z odwotaniami do realiéw z dziedziny zjawisk spolecznych i kulturalnych??, w tym
do bliskosci etnicznej Pruséw i Litwinow, ktéra objasniala w wiarygodny dla
wspoélczesnych sposob. W tej kwestii teoria rzymskiego pochodzenia Litwinow
wiklala sie w sprzecznosciach, ktore dawaly o sobie zna¢ juz u Dlugosza, a sto
lat pdzniej borykal sie z nimi Maciej Stryjkowski. Ten probowat znalez¢ z nich
wyjécie poprzez skreslenie — samodzielnie czy tez moze przy wspotudziale Alek-
sandra Gwagnina - bardziej ztozonego obrazu genezy Litwinéw, uznajac za ich
antenatow zaréwno Rzymian, jak tez Gotow i inne ludy z kregu Barbaricum?®.

J. Strzelczyka liczne informacje o zainteresowaniu dziejami Alanéw w $redniowiecznej i weze-
snonowozytnej Polsce.

20 Na temat legendy palemoniskiej zob. J. Jurkiewicz, Od Palemona do Giedymina. Wezesnonowozytne
wyobrazenia o poczgtkach Litwy, cz. 1: W kregu latopiséw litewskich, Poznan 2013; J. Orzet,
Historia - tradycja - mit w pamigci kulturowej szlachty Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku, Warszawa
2016, s. 69-97, passim.

2 Do koncepcji dwoistego pochodzenia Litwinéw zaadaptowali ja Stryjkowski i Gwagnin, ale slady

jej wplywu wida¢ juz u Ludwika Jodoka Decjusza, ktory przytaczajac opinie na temat pocho-

dzenia nazwy Litwy, wymienil wéréd nich poglad Stelli (z wyraznym odwotaniem si¢ do niego),
czynigcy eponimem Litwy ksiecia Litalana, wodza Alanéw. W podobnej roli spotykamy Litalana

u Marcina Bielskiego. Nawiazujac do opowiadania Jordanesa o Gepidach (,leniwych Gotach”),

Bielski uznal tychze za przodkéw Prusow, Litwindw, Jadzwingéw i Potowcow. Odwolujac si¢

do Ptolemeusza, jako pierwotnych mieszkancéw Litwy wymienit Galindéw, Sudynéw, Budynow;

ludy te mialy wyruszy¢ ,,do wloskich krain z Gotti, z Heruli albo z Alany’, a na opuszczone przez
nie miejsca ,,Litwa przyszla s ksigzeciem swym Lithaon, od ktérego Litwg ie zowq’, zob. M. Bielski,

Kronika wszytkyego swyata, na ssesc wyekow, Monarchie czterzy rozdzielona, Krakéw 1551, k. 191.

Prawdopodobnie pod wplywem Antiquitates Bernard Wapowski wywodzil Litwinéw od Alanow

i Tawanow (Stawanow?); zob. idem, Dzieje Korony Polskiej i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego

od r. 1380 do 1535, t. 1, thum. i wyd. M. Malinowski, Warszawa 1847, s. 77-78.

Jest to szczegdlnie widoczne w kronice Grunaua. Autor zamiescil w niej opis wielu realiow z dzie-

dziny obyczajow i wierzen wspélczesnych sobie Pruséw, opierajac si¢ m.in. na autopsji, relacjach

$wiadkow, zapiskach klasztornych; zob. S. Zonenberg, op. cit., s. 75-76, 81-82.

J. Jurkiewicz, Goci-Cymbrowie w koncepcji litewskich pradziejéw Macieja Stryjkowskiego, w: Lietuvos

Didziosios Kunigaikstystés istorijos atodangos. Profesoriaus Mecislovo Juco 90-mecio jubiliejui skirtas

moksliniy straipsniy rinkinys, red. V. Dolinskas, R. Petrauskas, E. Rimsa, Vilnius 2016, s. 333-353.
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Konstruujac wizje gocko-rzymskiej przesztosci Litwindw, ultatwil droge do poja-
wienia si¢ teorii herulskiej.

W czasach Kojalowicza zainteresowanie Gotami zaznaczalo si¢ w panstwie
polsko-litewskim silniej niz za zycia Stryjkowskiego. Wynikalo to po czesci
z 6wczesnych relacji miedzy Rzeczpospolitg a Szwecja, w ktorej mit gocki byt
szczegolnie silnie rozwiniety?!. Znajdowal on wyraz m.in. w ustalonej w czasach
Gustawa I Wazy (1523-1560) tytulaturze szwedzkich monarchéw, zgodnie z ktorg
byli oni wladcami Szweddw, Gotéw i Wandaléw?. Dla historycznego uzasadniania
dynastycznych interesow i politycznych planéw panujacych w Rzeczypospolitej
Wazoéw pozadane bylo odwolywanie si¢ zaréwno do gockich, jak i sarmac-
kich tradycji. Totez proby ich faczenia, podejmowane za Zygmunta III i jego
nastepcow?®, mialy szerszy kontekst polityczny, a poniekad i religijny (harmo-
nizowaly z dzialaniami ukierunkowanymi na ,,0dzyskanie” luteranskiej Szwecji
dla katolicyzmu).

Poglady o gocko-sarmackiej przesztosci Litwy, od poczatku XVI w. stale
obecne w historiografii, zapewne zachecaty Kojalowicza do nowego rozwigzania
zagadki rodowodu Litwinéw. Czerpal z nich obficie, ale bez popadania w $ciste
nasladownictwo, natomiast do teorii pochodzenia Litwinéw od starozytnych
Rzymian nawigzal w rzeczy samej tylko pozornie, faktycznie za$ ja zanegowat,
ale w sposob dos¢ zakamuflowany. Konstruujac obraz litewskich pradziejow,
wykorzystal w nim legende palemonska jako element istotny, ale nie kluczowy,
takim bowiem bylo zidentyfikowanie przez niego jezyka ,herulskiego pacierza”.
Whioski formulowal zar6wno pod wplywem historiograficznych pomystow roz-
nego autorstwa?’, jak tez opierajac sie na wtasnych obserwacjach jezykoznawczych.
Dziejopisarz, pochodzacy ze srodowiska kowienskiego mieszczanstwa i drobnej
szlachty powiatu kowieniskiego?, niewatpliwie od dziecinstwa znat jezyk litew-
ski, a nabyl tez pewng znajomos¢ fotewskiego. Podobienstwo obu tych jezykow
dostarczyto mu m.in. argumentu za odrzuceniem pogladu o acinskiej etymologii

24 . Strzelezyk, Goci..., s. 363-370; K. Friedrich, Inne Prusy. Prusy Krélewskie i Polska migdzy wolnoscig
a wolnosciami (1569-1772), thum. G. Waluga, Poznan 2005, s. 127-132 (wyd. oryg.: The Other
Prussia. Royal Prussia, Poland and Liberty, 1569-1772, Cambridge 2000).

25 S. Donecker, R. Steinacher, Der Kinig der Schweden, Goten und Vandalen. Konigstitulatur und

Vandalenrezeption im friihneuzeitlichen Schweden, w: Vergangenheit und Vergegenwdrtigung.

Friihes Mittelalters und europdische Erinnerungskultur, red. H. Raimitz, B. Zeller, Wien 2009

(Forschungen zur Geschichte des Mittelalters, t. 114), s. 169-203.

K. Friedrich, op. cit., s. 128; H.-]. Bomelburg, Polska mysl historyczna a humanistyczna historia

narodowa (1500-1700), ttum. Z. Owczarek, Krakéw 2011, s. 335.

Treé$¢ Historii i innych prac historycznych Kojatowicza dowodzi, ze korzystat on z wielu rézno-

rodnych zrédel, ale nie byt skfonny do ich ujawniania.

Z. Kiaupa, Alberto Kojalaviciaus ir jo broliy kilmeé... O stosunkach jezykowych i narodowo$ciowych

w Kownie w XVI i pierwszej potowie XVII w. zob. idem, Kauno istorija, t. 1: Kauno istorija nuo

seniausiy laiky iki 1655 mety, Vilnius 2010, s. 175-183.
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nazw Litwy i Lotwy?’. Przede wszystkim jednak metoda filologiczna - zastosowana
zgodnie z siedemnastowiecznymi standardami - postuzyla mu do utozsamienia
Heruléw z przodkami Litwinéw i Zmudzinéw oraz ich najblizszych pobratym-
cow, do ktdrych obok Lotyszy, Prusow i Jadzwingow zaliczal tez (zapewne w slad
za Stryjkowskim) Potowcow i Pieczyngow.

II

Uznani przez Kojatowicza za litewskich antenatéw Herulowie zastyneli w dobie
wielkiej wedrowki ludow?®. W Zrédlach wystepuja oni od ok. potowy III w.
do drugiej polowy VI w. — na przemian w roli badz wrogéw, badz sprzymie-
rzencdw czy raczej najemnikow Cesarstwa Rzymskiego®!. Podobnie zmienne
byly ich stosunki z innymi barbarzynskimi ludami. Burzliwym losom Herulow
kres potozyla zasadniczo kleska zadana im na poczatku VI w. przez Longobar-
dow™. Nie oznaczala ona ostatecznego znikniecia ich ze sceny dziejow. Czes¢
z nich udata si¢ pod opieke Cesarstwa na Wschodzie i w jego stuzbie jeszcze
przez ok. pot wieku uczestniczyta w réznych konfliktach zbrojnych®. Inna czes¢
Heruléw miala wedlug przekazu Prokopiusza z Cezarei osiedli¢ sie ,,na samych
krancach zamieszkanego swiata”. W drodze ku tej krainie ,,przemierzyli po kolei
wszystkie plemiona Sklawenéw, nastepnie [...] dotarli do ludu zwanego War-
nami. [...] Ostatecznie dotarli nad Ocean i pozeglowali na wyspe Thule, gdzie

2 Kojatowicz, Historia, 1, s. 8, 22.

Otwarte pozostaja w nauce pytania, skad przybyli oraz kiedy i w jakich okolicznosciach znik-
neli z widowni dziejow. Te i inne kwestie sporne dotyczace ich historii omawia R. Steinacher,
The Heruls. Fragments of History, w: Neglected Barbarians, red. F. Curta, Turnhout 2010 (Studies
in the Early Middle Ages, t. 32), s. 321-360. Wydawnictwa encyklopedyczne powtarzaja zwykle
tradycyjne wersje wedrowek Heruléw; zob. np. J. Graber, Heruler, w: Lexikon des Mittelalters, t. 4,
Miinchen-Ziirich 1989, szp. 2184-2185.

W 269 . pobici wraz z Gotami przez Klaudiusza IT Gockiego w bitwie pod Nisz, w 286 r. najezdzaja
Galig, po upadku Hundéw tworza efemeryczne krélestwo nad $rodkowym Dunajem (Stowacja—
Morawy), ktére przetrwalo do poczatku VI w., kiedy zniszczyli je Longobardowie. Szczegdlny
rozgltos w historii zapewnil Herulom udzial w zdobyciu Rzymu przez Odoakra.

Dariusz Brodka w objasnieniach do swego przektadu De Bellis Prokopiusza z Cezarei datuje bitwe
pomiedzy 505 a 510 r.; zob. Prokopiusz z Cezarei, Historia wojen, t. 2: Wojny z Gotami, thum. z gr.
D. Brodka, Krakéw 2015, s. 150, przyp. 95; J. Graber, op. cit., szp. 2185, podaje dos¢ czesta w opra-
cowaniach date ,,przed 512 r” Sporo zwolennikéw ma datowanie bitwy na ok. 508 r. Przyjmuja
je m.in.: J. Strzelczyk, Zapomniane narody Europy, Wroctaw 2006, s. 129; R. Kasperski, Kilka
uwag o dwoch opowiesciach o zwycigstwie Longobardéw nad Herulami (Pawet Diakon ,,Historia
Longobardorum”, I, 20 i Prokopiusz z Cezarei, ,De Bellis”, VI, 14), Studia Zrédtoznawcze” 55, 2017,
s. 12. Por. rézne datacje wystepujace w literaturze przedmiotu, ktére przytacza R. Steinacher,
The Heruls..., s. 347.

Prokopiusz z Cezarei, op. cit., s. 151-153 i in.; R. Steinacher, The Heruls..., s. 355, zwraca uwage
na aktywno$¢ herulskich zolnierzy (ich bunt) jeszcze w 566 r. w potnocnej Italii.
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pozostali”®. Ta pdlmityczna wedrowka stala sie w nauce przedmiotem wielu
dyskusji*>. Opowie$¢ o niej Prokopiusza zainspirowata tez pojawienie sie szeregu
historiograficznych mistyfikacji. Z punktu widzenia herulskiej koncepcji Kojalo-
wicza istotne s3 szesnastowieczne pomysly uznajace, ze ludno$¢ Meklemburgii
(dawnej ziemi Warnéw) pochodzi od osiadlych w tym kraju przed wiekami
Heruléw, i w niektdrych okolicach zachowuje nawet jezyk przodkow.

W ksztaltowaniu legendy znaczacg role odegrato wydane w 1521 r. dzielo nie-
mieckiego humanisty Mikotaja Marschalka (Nicolaus Marschalck; ok. 1400-1525)
Annalium Herulorum ac Vandalorum. Osadzajac Heruléw w Meklemburgii,
uznal on zarazem ich tozsamos¢ ze stowianskimi Obodrytami. Zabieg ten pozwolit
mu, i to bylto chyba gléwnym jego celem, opracowac fantazyjng genealogie ksigzat
meklemburskich (Niklotydéw), ktérych wywiddt od mitycznego krdla Herulow
i Wandaléw, Antyriusa”. Jego genealogiczne ,ustalenia” zapewne zyskaly uzna-
nie ksigcia meklemburskiego Henryka V (1479-1552), ktéremu dedykowat swe
dzieto. Herulskie pochodzenie przypisal Marschalk nie tylko ksigzecemu rodowi,
ale ogotowi Meklemburczykéw. Miata o nim §wiadczy¢ m.in. sama ich nazwa,
pochodna, jak twierdzil, od nazwy gléwnego herulskiego grodu - Megalopolis
(Meklemburg)?.

Zywe zainteresowanie dobg wedréwki ludéw* zaowocowato wzglednie szybko
dokonaniami innych autoréw, wérdéd ktérych szczegdlnie wyrdznil sie Wolfgang

3% Prokopiusz z Cezarei, op. cit., s. 154-155. W nauce przewaza poglad uznajacy, ze praojczyzna

Heruléw byta (zgodnie z danymi Jordanesa) Skandynawia i to do niej wracali po poniesionej
klesce; zob. G. Labuda, Herulowie, w: Stownik starozytnosci stowiariskich, t. 2, Wroctaw 1964,
s. 214-215; H. Lowmianski, Studia nad dziejami Stowiatiszczyzny, Polski i Rusi w wiekach Srednich,
red. A. Kijas, J. Ochmanski, Poznan 1986, s. 434; J. Graber, op. cit.

Roéznice zdan w nauce wobec trasy tej wedrdwki zaznacza m.in. G. Labuda, Herulowie...

N. Marschalk, Annalium Herulorum ac Vandalorum, Rhostochii 1521. Zyciorys Marschalka zob.
H. Grimm, Marschalk (de Grohenberg, genannt Thurius [=Thuringus]), Nicolaus, w: Neue Deutsche
Biographie, t. 16, Berlin 1990, s. 252-253.

N. Marschalk, op. cit., k. Dii v (ks. II, rozdz. I, pt. ,De Anthyrio Herulorum ac Vandalorum rege
primo’, w ktérym czytamy: ,, Anthyrius, matre amazonius, Herulus a gente, quae supra Istrum
incoluit”).

Na temat etymologii nazwy Meklemburgia (przypuszczalnie stowianskiej, ale dotad przekonywa-
jaco nie objasnionej) zob. J. Nalepa, Mechlin (Mecklenburg), w: Stownik starozytnosci stowiatiskich,
t. 3, Wroctaw 1967, s. 188-189; L. Leciejewicz, Weligrad, w: Sfownik starozytnosci stowiariskich, t. 6,
Wroctaw 1977, s. 321; Die Slawen in Deutschland. Geschichte und Kultur der slawischen Stdmme
westlich von Oder und Weifse vom 6. bis 12. Jahrhundert, red. J. Herrmann, Berlin 1985, rozdz. 111,
podrozdz. 4 autorstwa J. Herrmanna, s. 235 (zaznaczone watpliwosci co do stowianskiej etymologii
nazwy); J. Strzelczyk, Zapomniane narody..., s. 239, 271.

Z wielka sila rozwinelo sie ono juz w XV w. i wigzalo si¢ $cisle z renesansowymi dokonaniami
w dziedzinie historii, zwlaszcza edytorskimi. Pierwsze drukowane wydania Germanii Tacyta uka-
zaly sie w latach 1472-1473 (wskazuje si¢ tez date 1470 r.), a Historii wojen Prokopiusza niemal
w tymze samym czasie (1470-1471). Getica Jordanesa wyszta drukiem po raz pierwszy w 1515 r.,
ale juz w XV w. rozstawit ja swymi badaniami Eneasz Sylwiusz Piccolomini.
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Lazius (1514-1565), jeden z wielkich autorytetéw naukowych swego czasu. Sladem
swego ojca, Simona Laza, studiowal - w rodzinnym Wiedniu i w Ingolstadt -
filozofie i medycyne®. W 1541 r. zostal profesorem na Wydziale Medycznym wie-
denskiego Uniwersytetu i dwukrotnie byl rektorem tej uczelni (w 1546 i 1560 r.).
Stawe zdobyl nie tylko w dziedzinie medycyny, ale takze geografii, kartografii,
a przede wszystkim historii. Zaslugi w tej ostatniej dziedzinie przynioslty mu
zastuzong opinie¢ polihistora. Sposrdd jego prac dziejopisarskich szczegélny roz-
glos uzyskaly pionierska historia Wiednia (Vienna Austriae, Bazylea 1546) oraz
dzieto poswiecone wielkiej wedrowce ludow (De gentium aliquot migrationibus
[...] libri XII), wydane po raz pierwszy w 1557 r. w bazylejskiej oficynie Jana
Oporina i do konica XVI w. jeszcze dwukrotnie (w 1572 i 1600 r.) wznawiane*!.
W dwunastej ksiedze tego dzieta opisal Lazius dzieje Herulow*2. Scharakteryzowatl
wpierw - zgodnie z popularnymi w dwczesnej historiografii schematami — wyglad
ciala i ubiér Herulow, dalej zas omdwil ich obyczaje, jezyk, pochodzenie, pier-
wotne i pdzniejsze siedziby, wedrowki, czyny zbrojne itd. Nadto uzupelniajace
wiadomosci o nich podal w innych miejscach dzieta.

Dla naszych rozwazan istotne s3 uwagi Laziusa o jezyku Herulow, a przede
wszystkim jego ,odkrycie” rzekomo herulskiej Modlitwy Pariskiej. Wiedenski
humanista trafnie uznal jezyk herulski za germanski. Btednie natomiast przyjal,
ze Herulowie pod nazwg Weruléw*® przetrwali do jego czaséw w Meklemburgii,
zachowujac swdj pradawny jezyk. Na dowdd przytoczyl herulskie, w istocie zas
totewskie, Ojcze nasz**. Najwidoczniej dat sie zwies¢ jakim$ fantazyjnym wymystom
przemieszanym z prawdziwymi informacjami, ze pacierz jest Modlitwg Parskg,
a jezyk, w jakim zostal napisany jest jezykiem zywym. Przypisanie owego pacierza
Herulom, a rGwnoczesnie uznanie ich za lud germanski stawiato przed Laziusem
niemalg trudnos¢. Wymagato wykazania, ze jezyk modlitwy, niewatpliwie brzmigcy
dla wiedenskiego uczonego egzotycznie, posiada cechy wskazujace na jego ger-
manski rodowod. Podejmujac to karkotomne - z dzisiejszego punktu widzenia -
zadanie, Lazius podal przeklad modlitwy na tacing z rGwnoczesnym objasnieniem

40" M. Kratochwil, Lazius Wolfgang, w: Neue Deutsche Biographie, t. 14, Berlin 1985, s. 14-15;
por. A. Horawitz, Lazius, Wolfghang, w: Allgemeine Deutsche Biographie, t. 18, Lipsk 1895, s. 89-93.
Korzystam z trzeciego wydania (we Frankfurcie nad Menem); zob. W. Lazius, De gentivin aliqvot
migrationibvus, sedibvs, fixis, reliqvis, lingarumque initiis et immunitationibus ac dialectis, Libri XII,
Francofvrti 1600.

Ksiege te poswiecit dziejom Heruléw i Longobarddw.

Urobiong od nazwy $redniowiecznego grodu i krainy historycznej Werle (Herrschaft Werle;
fac. Werulia) w Meklemburgii; nazwe te wigzano z Herulami i traktowano jako dowéd ich tozsamo-
$ci z Werulami; zob. np. W. Lazius, De gentivm, s. 652: ,Werlia, ab Werulis siue Herulis nominata”
Nie wiadomo, w jakich okoliczno$ciach totewski pacierz trafit do rgk Laziusa. Kwestia tg zajeli
sie doglebniej badacze w XIX w. (zwlaszcza Carl Schirren i Rudolf Meringer), nie dochodzac
jednak do jednoznacznych wnioskéw. O wynikach ich badan informuje w odrebnym tekscie
poswieconym recepcji teorii herulskiej Kojalowicza.
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etymologii poszczegdlnych jej stow®. Uznal, Ze cze$¢ z nich jest pochodzenia
germanskiego (,teutonskiego”), inne wywiodt z laciny, czg$¢ wreszcie okreslit
jako ,barbarzynskie”. Niezaleznie od fantazyjnych wywoddéw etymologicznych
Laziusa, podany przezen przekltad byl poprawny, co §wiadczy, ze dysponowal on
tacinskim lub niemieckim dostownym tlumaczeniem ,herulskiego pacierza”. Jego
bledna identyfikacja jezyka modlitwy przez stulecia zwodzita uczonych, ufajacych
w przetrwanie w Meklemburgii Heruléw do czaséw nowozytnych, i dala powod
do kolejnych fantazyjnych pomystéw historiograficznych.

Gdy Lazius oglaszal De migrationibus, uczony $wiat Europy miat juz od kilku
lat moznos¢ poznania fotewskiego tekstu Ojcze nasz z kolejnych wydan (poczawszy
od edycji z 1550 r.) stawnej Kosmografii (Cosmoghraphia) Sebastiana Miinstera®.
Zbieznos¢ tego przeoczonego przez Laziusa tekstu z jego ,herulskim pacierzem”
chyba nie szybko zostala spostrzezona, a jesli nawet, jak mozna przypuszczaé,
zauwazano ja (co bytoby naturalne zwlaszcza w Inflantach), nie zwrdcono na nig
baczniejszej uwagi i kolejne wydania De migrationibus niezmiennie informowaty
o modlitwie Heruléw z Meklemburgii. Dopiero na poczatku XVII w. odnotowujemy
pierwsze glosy stwierdzajace bliskos¢ czy tez identycznos¢ obu pacierzy - ,,herul-
skiego” i fotewskiego. Byly one jednak wyjatkowe, nie skutkowaty tyczacymi Herulow
i Lotyszy wnioskami i w historiografii Litwy pozostaly, praktycznie biorac, bez echa.

Kojalowicz zapoznawszy si¢ z dzielem Laziusa, zidentyfikowal jezyk herulskiej
modlitwy z mowg wspdlczesnych mu Litwindw i Lotyszéw (,,cum illa, quam inter
Litvanos ac Litavos, usus hodie retinet”)*. Uznat to za koronny dowdd tozsamosci
Heruléw z Litwinami. Jako dodatkowy argument jezykowy przytoczyt nasuwajace
mu si¢ podobienstwo miedzy herulskimi i dawnymi litewskimi imionami. Przykla-
dowo wymienit trzy imiona dawnych ksigzat litewskich (Zywinbuda, Algimunta,
Narymunta), rozpoznajac je po brzmieniu jako herulskie lub longobardzkie, cho¢
nie pokusil sie¢ o poréwnanie ich z imionami herulskich wodzéw*s, z ktérych
kilku wymienit w pézniejszych partiach tekstu®. Odwotat si¢ nadto do analogii

45 W. Lazius, De gentivm, s. 628; por. R. Meringer, Ein altes lettisches Vaterunser, w: Archiv fiir sla-
vische Philologie, t. 17, red. V. Jagi¢, Berlin 1895, s. 490-491 (tekst ,,pacierza herulskiego” i jego
przektad — komentarz Laziusa z wyd. 1 De gentium).
Pierwsze wydania dzieta Miinstera nie zawieraly lotewskiego pacierza. Pojawil si¢ on dopiero w jej
edycjach (facinskiej i niemieckiej) z 1550 r. i jest pierwszym lotewskim tekstem drukowanym.
Korzystam z wersji cyfrowej egzemplarza (edycji z 1552 r.) z Biblioteki Narodowej Portugalii
(Bibliotek National de Portugal; Biblioteka National Digital): Cosmographia universalis Lib. VI in
quibus, iuxta certioris fidei scriptorum traditionem describuntur, Basileae 1552, s. 789.
Kojalowicz, Historia, 1, s. 6.
Przypuszczalnie herulskos¢ tych imion wydawata mu si¢ oczywista niejako z definicji (skoro mowa
Litwinéw byt jezyk herulski, imiona ich byly herulskie). Na podobnej zasadzie za herulskie uznat
imie legendarnego Litalana z opowieéci o synach Wejdewuta.
4 Kojatowicz, Historia, 1, s. 24-26. Poza ,.krolem Heruléw” Odoakrem (jego pochodzenie etniczne nie
jest w nauce wystarczajaco wyjasnione, Kojalowicz uznal go za Herula moze w $lad za Miechowitg)
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miedzy wierzeniami i zwyczajami Herulow i dawnych Litwinow. Z jego wywodow
wynika, ze doszedl do swych wnioskéw samodzielnie, ale nasuwa sie pytanie,
czy nie inspirowal si¢ spostrzezeniami innych uczonych sugerujacymi zwiazki
pokrewienstwa jezyka totewskiego z herulskim®’. Moga tu w gre wchodzi¢ np.
badania historyka i jezykoznawcy Hieronymusa Megisera (1554/1555-1619),
ktéry w opracowanym przez siebie zbiorze modlitw chrzescijanskich w réznych
jezykach, ze szczegolnym uwzglednieniem Ojcze nasz, przytoczyl tekst tegoz
pacierza napisany w ,,jezyku liwonskim i werulskim” (,,Livonicae et Verulorum
lingua”)*!. Rozpoznal wiec w modlitwie przedstawionej przez Laziusa jako herulska
znany mu skadingd pacierz totewski. Zakladam, ze ,,jezyk liwonski” oznaczat dla
niego mowe Lotyszow (nie zas Liwdw), co w jego czasach bylo wérdd uczonych
raczej reguly, cho¢ u czytelnikow ich prac mogto budzi¢ watpliwosci z uwagi
na roznorodno$¢ jezykowg Inflant>%.

Jesli informacja Megiserusa o jezyku ,liwonskim i Werulow” byla Kojatowi-
czowi znana, czy to bezposrednio z jego pracy, czy tez z posrednich przekazéw,
to jednak widocznego wptywu na jego naukowe dociekania nie miata. Nie wida¢
tez, by inspirowaly go (czy cho¢by w ogoéle do niego docieraly) inne, podobnego
typu informacje. Jest za$§ prawie zupelnie nieprawdopodobne, by z jakichs zrédet
zapozyczyt pomyst przypisania Litwinom herulskich przodkéw*. W dokonanej

i trudnym do identyfikacji Getherusem (Gontharisem ?) wymienil (znanych m.in. z Prokopiusza):
Datesa (Dacjusza), Aluitha, Philimunta, Silvadusa (Sindwaldusa), nadto longobardzkich krolow:
Alboina, Agilhulpho i Dezyderiusza.
Kwestia ta, jak i w ogdle warsztatu badawczego Kojalowicza, wymaga rozpatrzenia w innym
miejscu, tutaj tylko ja sygnalizujemy.
H. Megiserus, Specimen qiunquaginta diversarvim atque inter se differentivm lingvarum et dialecto-
rum; videlicet oratio Dominica, et quaedam alia ex saris litteris, totidem linguis expressa, Francoforti
ad Moenum 1613, k. B 2, [nr] XXXIX. ,Livonice et Verulorum lingua” (tekst ,,herulsko/totewski”
i facinski). Biogram Megisera pi6ra Friederike Boockmann zob. Neue Deutsche Biographie, t. 16,
s. 619-620.
Zwracal na nig uwage Minster, dobrze w inflanckich stosunkach jezykowych zorientowany;
zob. idem, op. cit., s. 786 (,Nunc Livones, Estones, Letti, Curones nihil habent in lingua com-
mune”), s. 789 (,Reualiae et Tarbatae utuntur lingua Esthiaca, et circa Riga, lingua Livonica.
Rustici prope hanc urbem habitantes et in uerbo dominis institutu, orant dominicam orationem
in hunc modum”; dalej nastepuje tekst fotewskiego pacierza). Zwrot o modlitwie wiesniakéw
mieszkajacych w poblizu Rygi nie rozwiewa watpliwosci, ale w niemieckiej edycji swego dziela
z 1550 r. Miinster jest bardziej precyzyjny: ,Zu Reuel vnd Derpst reden sie ein sprach, heisst
Estensch / vn[nd] vmb Riga braucht man Lyuisch, das ist die rechte Liflandisch sprache vnnd
betten deselbst die bauern so gottes worts bericht haben, auff nach folgende wyse jr vater vnser”
(dalej tekst totewskiego pacierza), cyt. za: R. Meringer, op. cit., s. 493. Rozroznial wiec Miinster
wyraznie jezyk estonski od ,,prawdziwego” jezyka ,liwonskiego/inflanckiego” (Lyuisch; Liflandisch
sprache; lingua livonica), ktéry oznaczal dla niego jezyk Lotyszow, a nie Liwow, od ktorych
wywiedziono jego i calych Inflant (Livonia) nazwe.
% W pamietniku Jana Cedrowskiego (1617-1688) znajdujemy w opisach jego zagranicznych podrézy
(w 163711641 r.) wzmianki o zyjacych w okolicy Lubeki i Hamburga chlopach, ktérzy ,,pochodzi¢

50

51

52



256 Jan Jurkiewicz

przez Kojalowicza - najpewniej catkiem samodzielnie - identyfikacji mowy
Heruléw z jezykami litewskim i fotewskim, kluczowg role spelnito poréwnanie
przez niego ,herulskiego pacierza” z Ojcze nasz w jezykach litewskim i fotewskim.
Litewska Modlitwe Pariskg znal od dziecinstwa, a fotewska poznat przypuszczalnie
z jej publikowanych tekstow (z zawierajacych ja dziet obok drukéw religijnych
w jezyku lotewskim w gre wchodza - i to bodaj w pierwszym rzedzie - Cosmo-
graphia Minstera i Kronika swiata Marcina Bielskiego z 1564 r.>*), wzglednie (lub
réwniez) od swych konfratrow w zakonie jezuickim®. Przekonanie o jezykowe;j
tozsamosci Litwinéw z Herulami stalo sie dla niego podstawg do stworzenia
oryginalnego obrazu pierwotnych dziejow litewskich.

ITI

W ujeciu Kojalowicza Herulowie przedstawiaja si¢ — niczym Stowianie lub Ger-
manie - jako konglomerat ludéw polaczonych pochodzeniem i bliskoscia jezyka.
Dziejopisarz skupil uwage na jednym z tych ludéw, ,wlasciwych” Herulach,
a zwlaszcza na ich odlamie (tribus), ktéry stanowi¢ mieli litewscy przodkowie -
Alanowie. Pomyst utozsamienia Alanow z Litwinami jest autorstwa Erazma Stelli,
ten jednak nie faczyt ich z Herulami. Waznym elementem w koncepcji Kojatowicza
byta pierwotna lokalizacja ,,herulskiej wspolnoty”. Uznal, ze ludy nalezace do niej,
lub tez z nig (a tym samym i z litewskimi przodkami) spokrewnione (do takich
zaliczal m.in. Longobardéw, Gotéw, Cymbréow, Wandali), zamieszkiwaly czes¢

maja od Heruléw, przodkéw Litwy”. Wzmianki te majg forme przypiséw i zostaly prawdopo-
dobnie zredagowane przez Cedrowskiego po ukazaniu si¢ pierwszego tomu Historii Kojalowicza
badz trafity do pamietnika juz po $mierci jego autora; zob. Dwa pamietniki z XVII wieku - Jana
Cedrowskiego i Jana Floriana Drobysza Tuszyriskiego, wyd. A. Przybo$, Wroclaw 1954, s. 4.

> M. Bielski, op. cit., k. 438. Przyjmuje sie, ze Bielski zapozyczyt tekst totewskiego pacierza
z Kosmografii Miinstera; zob. S.E Kolbuszewski, J. Kolbuszewski, Literatura totewska, w: Dzieje
literatur europejskich, cz. 2, red. W. Floryan, Warszawa 1982, s. 419.

% Sposrod tych konfratréw moze by¢ brany pod uwage zwlaszcza Georg Elger (1585-1672), pracujacy
jako misjonarz w Inflantach polskich, zastuzony dla piSmiennictwa lotewskiego. Niektore jego
prace w jezyku lotewskim (w tym stownik polsko-tacinsko-lotewski) zostaty wydane w latach
70.-80. XVII w. przez drukarnie Akademii Wilenskiej; zob. K. Cepieng, 1. Petrauskiené, Vilniaus
Akademijos spaustuvés leidiniai 1576-1805. Bibliografija, Vilnius 1979, s. 59; K. Swierkowski,
J. Poplatek, Elger Jerzy, w: PSB, t. 6, Krakow 1948, s. 227; Encyklopedia wiedzy o jezuitach
na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, oprac. L. Grzebien, Krakéw 1996, s. 146; M. Grudule,
J. Prusinowska, Kancjonat Elgera (1621) i poczgtki fotewskiej poezji religijnej, w: Georgius Elger 1585-
1672. Geistliche Catholische Gesinge, Braunsberg 1621, wyd. fasc. M. Grudule, K. Prusinowska,
M. Solarz, Warszawa 2018 (Fontes Musicae in Polonia, seria B, t. 5), s. V-XLI (o zyciu i twor-
czoéci Elgera zob. zwl. s. XIII-XVI). L. Jovaisa, op. cit., s. 29, zwraca uwage, ze Kojatowicz i Elger
w tym samym czasie (1632-1633) dzialali w Smolenisku (Kojalowicz jako wyktadowca, Elger jako
niemiecki kapelan).



Teoria herulskiego pochodzenia Litwinéw Wojciecha Wijuka Kojatowicza 257

europejskiej Sarmacji obejmujacg ziemie Prus, Zmudzi, Litwy, Kurlandii, Inf-
lant, Podlasia (,,Jatviezam seu Subsylvaniam”), a takze niektore dalej od Balttyku
(»a Venedico Mari”) polozone terytoria®®. Siedzib poszczegdlnych ludéw blizej
nie okreslil, jedynie w przypadku ojczyzny Alanéw, Alanii - Litwy, zaznaczyt jej
polozenie w poblizu Zmudzi, nad Niemnem, Wilig i DZwing”. Nadmienit tez,
ze pierwotne siedziby Longobardow ,niektdrzy pisarze” lokuja w sasiedztwie
Lotwy. Kojalowicz nie zajat sie genealogia wspomnianych ludéw i ani nie faczyt
ich ze starozytnymi Sarmatami, ani tez Sarmatami wprost nie nazywal. Jednak
jezyk litewski uznawal za sarmacki, a z kontekstu odno$nych jego wzmianek
wynika, ze tak samo kwalifikowat inne jezyki, ktorymi méwita pierwotna ludnosé¢
europejskiej Sarmacji*®.

Tej tubylczej ludnosci przeciwstawiat Stowian, przybyszy — najezdzcow, kto-
rzy pod wodza Lecha wtargneli na ziemie sarmackie, wypierajac rdzennych
mieszkancow, ci za$, zmuszeni do szukania nowych siedzib podjeli zdobywcze
wyprawy na ziemie Cesarstwa Rzymskiego. Tak doszlo do opuszczenie Sarmacji
m.in. przez Gotéw, Wandali czy Longobardéw; w przypadku tych ostatnich
historyk zaznaczyl, ze zostali nagle wypedzeni przez Ruséw™’. Rowniez Herulowie
przez rézne okolicznodci (wérdéd ktdrych nacisk Stowian nie jest wspomniany)
»oderwani” od ojczyzny, czgstymi napadami nekali Imperium Rzymskie, a nawet
samg Italie, lecz — dodaje Kojalowicz - z czasem stali si¢ sojusznikami Rzymu
i w tej roli wspomagali jego wojska. Z tym wigzalo si¢ wieloletnie przebywanie
oddzialéw herulskich w wojskowych obozach w Italii i Tracji. Wracajac do ojczyzny,
przynosity one wraz ze zdobycza zapozyczenia jezykowe z taciny i greki, ktore
ta droga (a nie poprzez rzymskich migrantéw) przeniknely do ich rodzimych
jezykow - litewskiego i fotewskiego.

Ukazany przez Kojatowicza obraz Sarmacji jako ojczyzny stynnych w dziejach
ludéw, ktorych najazdy zakonczyly byt Cesarstwa Rzymskiego na Zachodzie,
a zagrazaly jego istnieniu na Wschodzie, przypomina niektére z wczesniejszych
(ale o stosunkowo niedawnej metryce) pomystéw historiograficznych®. Znajdujemy
wérdd nich koncepty Macieja z Miechowa, ktdry z Sarmacji azjatyckiej (Scytii)

5 Kojalowicz, Historia, 1, s. 5.

Ibidem, s. 10: o siedzibach Alanow: ,,sedemque ejus (in ea Litvaniae ora, quae Samogitiae proprior
Nemeno seu Chrono, Vilia seu Neride, et Duna fluviis intercipitur) Alaniam primum, posterioribus
vero annus Littalaniam et Litvaniam a Principe suo Littalano seu Littuone juniore nuncupatum”.
58 Ibidem, s. 9.

%9 Ibidem, s. 7 (,,a Russis forte e Sarmatia exacti”).

Pojecie Sarmacji, wytwor starozytnej erudycji, w sredniowieczu stosowane we wzglednie ogra-
niczonych znaczeniach (etnicznych i geograficznych), stato si¢ glosne po odkryciu w XV w.
Geografii Ptolemeusza. O ksztaltowaniu si¢ pojecia Sarmacji w starozytnosci i $redniowieczu
zob. H. Lowmianski, Sarmacja, w: idem, Studia nad dziejami Stowiariszczyzny..., s. 43-59 (pierwo-
druk w: Stownik starozytnosci stowiatiskich, t. 5, Wroctaw 1975, s. 101-119); T. Ulewicz, Sarmacja.
Zagadnienie sarmatyzmu w kulturze i literaturze polskiej, Krakow 2006, s. 9-40.
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wywodzil Gotéw, a z europejskiej lud Alanéw, lokujac jego ojczyzne, Alanie, nad
Donem®!. Stryjkowski, mistrz Kojalowicza, uswietniajac przeszto$¢ Litwy, zaludnit
jej ziemie Gotami, Cymbrami i innymi stawnymi ludami, ale o Herulach wspo-
mnial tylko epizodycznie®’. Kojalowicz kierujacy sie, tak jak Stryjkowski, checig
rozstawienia Litwy, po czesci aprobowal jego odno$ne wywody, ale skreslony przez
niego chaotyczny krajobraz etniczny Sarmacji zdecydowanie uproscil, pozostawit
w nim Cymbréw i Gotdw, a za wlasciwych przodkow litewskich uznal Heruldw.

Symptomatyczne jest u Kojalowicza wykluczenie z kregu pierwotnych miesz-
kancéw Sarmacji Polakéw i w ogéle Stowian, nie bylo to jednak we wczesnonowo-
zytnym dziejopisarstwie czyms$ zupelnie wyjatkowym. U Miechowity przodkami
Polakéw sg germanscy (nie sarmaccy) Wandalowie. Stad moze w opisie Sarmacji
Europejskiej pominal ziemie polskie (Wandali¢). Wérod hipotez objasniajacych
przyczyny tego pominiecia zwraca uwage domyst wloskiej badaczki Mariny
Ciccarini. Jej zdaniem swoiste oddzielenie przez Miechowite Polski od Sarma-
¢ji moze ,w pewien sposdb $wiadczy¢ o checi przemilczenia [...] wspdlnoty
etniczno-terytorialnej [Polakéow - J.J.] z ludami, ktérych dzieje, osnute zresztag
mgly, znaczone byly gtéwnie krwig i szczekiem oreza”®. Za pogladem autorki
przemawia mocno ta okolicznos$¢, ze w czasach Miechowity teoria sarmackiego
pochodzenia Polakéw, ktora ,,stata si¢ historyczna ideologia panstwa polsko-litew-
skiego w XVI wieku”®, wcigz jeszcze pozostawata in statu nascendi. Odpowiednio
modyfikowana, okazala si¢ ona atrakcyjna rowniez dla niepolskich, co wigcej,
nawet niesfowianskich narodowosci dawnej Rzeczypospolitej, w tym niemieckich

61 Mathias de Myechow, Tractatus de duabus Sarmatijs Asiana et Europiana et de contentis in eis,
Cracoviae 1517; Maciej z Miechowa, Opis Sarmacji Azjatyckiej i Europejskiej, wstep H. Barycz,
ttum. (wedtug krakowskiego wydania z 1521 r.) T. Bientkowski, Wroctaw 1972, s. 46. Lokalizacje
Alanéw oparl Miechowita na Ptolemeuszowym opisie Sarmacji. Opis ich wedréwek Alanow
w Traktacie zgodny jest w niektorych elementach z danymi Jordanesa (osiedlenie si¢ Alanoéw
i Wandali w Panonii, ich najazdy na Galie i Hiszpanie), ale o wiele od nich ubozszy; por. E. Zwolski,
Kasjodor i Jordanes. Historia gocka czyli scytyjska Europa, Lublin 1984, cz. 3 [Jordanes], O pochodze-
niu i czynach Gotéw (ttum. E. Zwolski), 126 (s. 112), 161-162 (s. 118), passim. Wywody Miechowity
o0 pochodzeniu Gotéw i innych ludéw germanskich z Sarmacji lub ,Wandalii” (ziem polskich),
sprzeczne z utrwalonymi (majacymi mocne oparcie w przekazie Jordanesa) przekonaniami o ich
skandynawskiej kolebce, zaowocowaly znang jego polemika ze szwedzkim historykiem Janem
Magnusem; zob. J. Strzelczyk, Goci..., s. 384-385.

M. Stryjkowski, Goniec cnothy do prawych slachciczéw, Krakéw 1574, korzystam z edycji Gorica
w: idem, Kronika polska, litewska, Zmudzka i wszystkiej Rusi, t. 2, [wyd. M. Malinowski], Warszawa
1846, s. 516.

M. Ciccarini, Sarmatyzm i orientalizm w kulturze polskiej XVI wieku, ttum A. Mazanek, w: Od
»Lamentu $wigtokrzyskiego” do ,,Adona”. Wloskie studia o literaturze staropolskiej, red. G. Brogi
Bercoff, T. Michalowska, Warszawa 1995, s. 166-167; por. W. Tygielski, Wtosi w Polsce XVI
i XVII w. Utracona szansa na modernizacje, Warszawa 2005, s. 102-103. Poglady zbiezne z hipo-
teza Ciccarini pojawialy si¢ w historiografii juz wczeéniej; zob. np. H. Barycz, Wstep, w: Maciej
z Miechowa, Opis Sarmacji..., s. 8.

8 A.F. Grabski, Dzieje historiografii, Poznan 2003, s. 243.
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mieszkancow Prus, ktorzy, jak to ujeta znawczyni zagadnienia, ,,przyjeli sarmackie
obywatelstwo nie poprzez «stawanie si¢ Polakami», lecz poprzez przyjecie zasad
ustroju politycznego Rzeczypospolitej”®.

Recepcja ideologii sarmackiej na Litwie takze wyr6zniala sie specyfika®. Dla
tamtejszej szlachty, holdujacej teorii swego rzymskiego pochodzenia, sarmacki mit
etnogenezy nie przedstawial sie atrakcyjnie, pociagal ja natomiast, podobnie jak
szlachte i miasta Prus Krdlewskich, urok ,,sarmackich wolnosci”. Wzmagajace sie,
zwlaszcza po unii lubelskiej, procesy integracyjne wewnatrz stanu szlacheckiego
sklaniaty do rownowazenia dzielgcej ,,potomkow Sarmatéw” (Polakéw i Rusindw)
od ,,potomkéw Rzymian” (Litwinéw) réznicy pochodzenia, przez przypisywanie
im wspdlnych, ,sarmackich” cech i eksponowanie wigzi taczacych ich z sarmacka
ojczyzng. Stuzylto temu juz samo identyfikowanie Sarmacji europejskiej z polsko-
-litewskim panstwem i odnoszenie miana Sarmatéw do ogétu ,,wspdlnot krajowych”
w jego granicach, bez wzgledu na ich stowianski czy niestowianski rodowdd.

Od zarysowanego schematu znajdujemy jednak znaczace odchylenia. Zwracaja
zwlaszcza uwage swa odmiennoscig szesnastowieczne przyktady podkreslania
w polskim pismiennictwie zwigzkéw z Sarmacjg Litwindéw (z uznaniem zarazem
ich rzymskiego rodowodu), przy jednoczesnym przemilczaniu czy wrecz nego-
waniu ,sarmackosci” Polakdw. Ujecie takie u Miechowity mniej zastanawia,
jako korelujace w jakiejs mierze z krystalizowaniem si¢ dopiero w jego czasach
teorii sarmackiej. Jednak réwniez w dobie duzo pdzniejszej, gdy teoria ta byla juz
ugruntowana i szeroko znana, spotykamy przypadki co najmniej wstrzemiezliwego
do niej stosunku. Najbardziej znany jest przyklad Jana Lasickiego. Ten podej-
mujac sie w dzietku De Diis Samagitarum przedstawienia sarmackich wierzen
i obyczajow, ograniczyt krag obserwacji do Zmudzi, Litwy, Prus, Inflant i Rusi
(facznie z Moskwy). Kraje te zdajg si¢ by¢ dla niego jesli nie cala Sarmacja euro-
pejska, to przynajmniej jej rdzeniem, a Zmudzini, Litwini i Prusowie gléwnymi
sarmackimi ludami®’. Nie przeszkodzito mu to przypisa¢ Zmudzinom - Litwinom
rzymskiego pochodzenia.

5 K. Friedrich, op. cit., s. 141. Inny przyklad elastycznosci koncepcji sarmackiej stanowi jej ukrain-
ska wersja, utozsamiajgca Sarmacje¢ z Rusig; zob. N. Jakowenko, Historia Ukrainy od czaséow
najdawniejszych do korica XVIII wieku, thum. O. Hnatiuk, K. Kotynska, Lublin 2000, s. 209-210,
289. Wigzanie Sarmatéw przede wszystkim z Rusig wystepuje juz u Miechowity, na co zwrdcil
uwage T. Ulewicz, Sarmacja..., s. 74.

Specyfice tej szczegdlnie duzo uwagi poswiecil w swych badaniach Darius Kuolys, zob. np. idem,
Sarmatyzm a pismiennictwo barokowe Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ,,Barok. Historia —
Literatura — Sztuka” 3, 1996, nr 2(6), s. 141-153; idem, Visuomenés raidos projekcijos XVI amziaus
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés rastijoje, ,Senoji Lietuvos literatara” 5, 2000, s. 9-23.
Michalonis Litvani De moribus Tartarorvm... Et Iohan. Lasicii Poloni De Diis Samagitarvm, caete-
rorvmgq[ue] Sarmatarvm et falsorvim Christianorvm, Basileae 1615; J. Lasicki, J. Sandecki-Malecki,
O bogach i wierzeniach dawnych Zmudzinéw, Litwinéw i Pruséw, ttum. i oprac. M. Wolf, Wroctaw
2019. Praca Lasickiego powstala najpdzniej w 1582 r. O Lotyszach (,,prawdziwych mieszkancach
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Zgola odmienng tendencje zauwazamy u autoréw z Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. U Michalona Litwina pojecie Sarmacji w ogole si¢ nie pojawia. Jan
Radwan w Radiviliadzie (Radivilias) podkresla odrebnos¢ pochodzenia Litwinow
(potomkdéw Rzymian) i Sarmatéw — Polakow (descendentdw Lecha), jak tez
wyraznie odrdznia Litwe od Sarmacji — Polski, na co niejednokrotnie zwracano
w badaniach uwage®®. Pojawia sie tez wprawdzie u niego, ale rzadko, pojecie
Sarmacji w szerszym, obejmujgcym cale polsko-litewskie panstwo znaczeniu.
W Radiviliadzie jej bohater, ksigze Mikotaj ,,Rudy” Radziwilt, nazwany jest przez
witajgcego go w towarzystwie muz wieszczka i pie$niarza Musajosa ,$wiatlem
Sarmacji”, Stefan Batory obejmuje panowanie nad sarmackim $wiatem itd.®
W sumie jednak sarmackos$¢ Litwy zaznacza si¢ w utworze mgliscie. Z punktu
widzenia relacji Litwa — Sarmacja dzielo Radwana jaskrawo kontrastuje z De Diis
Samagitarum Laskiego, natomiast znaczgco mniejszy dystans dzieli je od Kroniki
Stryjkowskiego”. Ten wprawdzie podejmowal proby wykazania wspolnego, sar-
mackiego rodowodu Polakéw i gockich przodkéow Litwinéw, zasadniczo jednak
przyznawal Litwinom wyraznie odrebne od Stowian pochodzenie, a do ludow
sarmackich zaliczal ich jako mieszkanicéw Sarmacji’’.

Kojalowicz nie byt sktonny do eksponowania sarmackosci Litwinéw’? i w Histo-
rii Litwy Sarmacje i Sarmatéw wspomina zaledwie kilka razy, a mianowicie”*:
1) wylicza krainy Sarmacji zamieszkale przez Herulow i pokrewne im ludy; 2) pisze
o wtargnieciu Stowian do Sarmacji; 3) uznaje, ze jezyk litewski wykazuje wigksze
podobienstwa do taciny i greki niz inne ,,sarmackie jezyki”’4; 4) pod 559 r. podaje,
ze do podjetej ,okolo tego czasu” wyprawy Longobardéw na Itali¢ przylaczyly
sie rozne narody sarmackie”; 5) w opisie Wilna stwierdza, ze wsr6d miast sar-
mackich jest ono pod wielu wzgledami najstynniejsze’®. Powyzsze wzmianki
pozwalaja przyjaé, ze dla Kojalowicza najwazniejszym atrybutem sarmackosci

Inflant”) wspomnial on marginalnie. Nieco wiadomosci o nich dorzuca dolaczony przez niego
do pracy krotki traktat Jana Sandeckiego-Maleckiego w formie listu do Jerzego Sabinusa, wydany
po raz pierwszy w Krakowie w 1551 r.

Zob. np. D. Kuolys, Sarmatyzm..., s. 143; H.-]. Bomelburg, op. cit., s. 579.

J. Radvanvs, Radivilias sive de vita et rebus praeclarissime gestis [...] principis Nicolai Radivili [...]
Libri quatuor, Vilnae 1592, korzystam z edycji Radivilias w: J. Radvanas, Rastai, faksymile i ttum.
S. Narbutas, Vilnius 2009, s. 70, 160 i in.

70O zwiazkach poematu Radwana z tworczoscia Stryjkowskiego zob. S. Narbutas, Tradicija ir ori-
ginalumas Jono Radvano ,Radvilioje”, Vilnius 1998, 27-55, 172-173 i in.

J. Jurkiewicz, Goci-Cymbrowie..., s. 351-352.

D. Kuolys (idem, Sarmatyzm..., s. 145) zauwaza, ze Kojalowicz ,wyraznie unika terminu «Sarmata»”.
73 Przytaczam wzmianki, do ktérych (pod odpowiednimi hastami) kieruje indeks nazw geograficz-
nych i etnonimoéw w litewskim przektadzie Historii Litwy; zob. A. Vijikas-Kojelavicius, Lietuvos
istorija..., s. 812.

Kojalowicz, Historia, 1, s. 9.

Ibidem, s. 26. Longobardowie pod wodzg kréla Alboina dokonali inwazji na Italie¢ w 568 r.
Kojalowicz, Historia, 11, s. 265.
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danego ludu bylo jego ,,odwieczne” zamieszkiwanie na ziemiach Sarmacji lub
pochodzenie z nich. Do analogicznego wniosku doszed! przed laty Darius Kuolys,
stwierdzajac, ze w Historii Litwy Kojalowicza ,,pojecie Sarmacji uzywane jest
nie w sensie politycznym, a jedynie geograficznym””’. Zauwazmy, ze i w tym
drugim znaczeniu jego rola jako czynnika wyrdzniajacego litewskich przodkow
nie jest pierwszoplanowa’®. Stawa Heruldéw byta tak wielka, ze podkreslanie ich
sarmackosci moglo by¢ najwyzej dodatkowym jej ozdobnikiem. Jednak przed-
stawienie ich jako rodowitych mieszkancéw Sarmacji mialo glebsze znaczenie.
Przypuszczam, ze sprzyjalo upowszechnianiu si¢ w Wielkim Ksigstwie Litew-
skim ideologii sarmackiej w wolnej od polonocentryzmu odmianie, a zarazem
podkreslaniu roli Litwinéw jako przyrodzonych dziedzicéw kraju. Idac tym
tropem rozumowania, nie mozna jednak wykluczy¢, ze dla Kojalowicza pojecie
sarmatyzmu, zawierajac gléwnie znaczenie terytorialne, moglo mie¢ tez pewne
zabarwienie etniczne.

Nakreslony w Historii Litwy obraz pojawienia si¢ w Sarmacji Stowian i ich
stosunkow z tubylczg ludnoscig znamionuje duza oryginalnos¢. Na tle panuja-
cych w 6wczesnej historiografii pogladow szczegdlnie wyrdznia sie konsekwentne
unikanie przez Kojalowicza odnoszenia do Stowian nazwy Sarmatéw, oznaczajace,
jak sie zasadnie przyjmuje, kwestionowanie tozsamosci jednych z drugimi”,
a wiec i mitu o sarmackim pochodzeniu Polakow. W efekcie przeciwstawienie
Stowian i rdzennych mieszkancow Sarmacji zyskuje rys wiekszej ostrosci. Ten
wzmocniony jest jeszcze przez nacisk, ktory Kojalowicz potozyl na zdobywczy
rozmach Stowian, przypisujac im podobng role, jaka w dziejach odegrali Huno-
wie. Wczesniejsze opisy wojskowych sukceséow Lecha ukazujg go zwykle w roli
pogromcy Niemcow, prowadzacego Stowian (Polakéw) na podbdj ziem nad
Odrg, Labg i Wezerg®. U Kojatowicza stowianski nap6r uderza w ludy bliskie
Litwinom i im samym zdaje si¢ zagraza¢. W XVIII w. pewna analogie do takiego
ujecia znajdujemy w teorii sfowianskiego najazdu na pierwotnych mieszkancow
Polski - lud Sarmatow®!.

77 D. Kuolys, Sarmatyzm..., s. 144; idem, Asmuo, tauta, valstybe..., s. 230.

Ustepuje ono pierwszenstwa pojeciu Alanii-Litwy. To zwiazek z tym krajem okresla wyraznie
indywidualno$¢ Litwinow.

D. Kuolys, Sarmatyzm..., s. 144; idem, Alberto Vijitko-Kojalaviciaus istorinis pasakojimas. Respublikos
kirimas, w: A. Vijukas-Kojalavi¢ius, Lietuvos istorijos jvairenybés..., t. 2, s. 388. W Historii Litwy
mamy zatem do czynienia z zamiang tradycyjnych w historiografii rol - rodowici Sarmaci wypie-
rani s3 z ojczystych krajéw przez niebedacych Sarmatami Stowian.

M. Stryjkowski do zdobyczy Lecha na zachodzie i péinocy dodaje kraj na wschodzie — Rus;
zob. idem, Goniec cnothy..., s. 517: ,Lech [...] Mestwem zholdowal ty panstwa péinocne [...] //
Slqsko, Brandeburg, Holszaty i Sasy, // Ru$, Pomorski kraj, Kaszuby i Prussy”; por. A. Gwagnin,
Sarmatiae Europeae descriptio, [Krakéw 1578], k. 7v-8, gdzie nakreslony podobny wykaz tery-
toriéw pod panowaniem Lecha, ale bez Rusi.

Zob. A.F. Grabski, op. cit., s. 401-402; J. Orzet, op. cit., s. 87-88.
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Wobec skreslonego przez Kojatowicza obrazu stosunkéw miedzy najezdzcami
Polakami a tuziemcami Sarmacji zastanawia poglad akcentujacy, ze jego opowiesé
wigze Litwinéw z Wandalami i Longobardami, ktérych Niemcy i Polacy uwazali
za swych przodkow, a zarazem przeciwstawia Litwinéw i Rusindéw jako od dawna
walczgce narody®?. Poglad ten sugeruje, ze Kojalowicz zamierzal wskaza¢ na zwigzki
pokrewienstwa Litwindw z Polakami, do czego jego Historia Litwy nie daje jednak
podstaw. Dodajmy, ze koncepcja wywodzaca Polakéw od Wandaléw w czasach
Kojalowicza byta od dawna zarzucona (wypowiedzial si¢ przeciw niej juz Marcin
Kromer). Nie przekonuje tez teza, ze Kojalowicz szczegdlnie ostro przeciwstawia
Litwinoéw i Rusindw. W jego Historii Litwy agresorami atakujgcymi ludy Sarmacji
sg zarowno Rusini, jak i Stowianie dowodzeni przez Lecha, ktérych identyfikacja
z Polakami dla czytelnikéw dziefa byta zapewne oczywista.

Obraz Slowian, a zwlaszcza Stowian Wschodnich, w dzietach Kojalowicza
wykazuje, jak podkreslita Giovanna Brogi Bercoff, duzg zlozonos¢®, ktéra utrudnia
uogolniajacy jego ocene. Doczekal si¢ on w nauce réznych interpretacji. Opinie
badaczy s3 jednak dos¢ zgodne, ze Kojalowicz podkresla odrebnos¢ Litwinow
od $wiata stowianskiego i ich wiodacg role w dziejach Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego®. W odniesieniu do calej tworczosci historycznej Kojalowicza ocena ta
zdaje si¢ zbyt uproszczona. Niewatpliwe jest wszakze, ze w odrdznieniu od Stryj-
kowskiego, ktory paralelnie ukazywat przesztos¢ Litwinow i Rusinéw, Kojatowicz
nadal swej Historii Litwy profil, mozna by rzec, jednowymiarowy - litewski. Jego
opowie$¢ o Herulach — Alanach, tak samo jak palemonska legenda latopisow litew-
skich, ukierunkowana byla na ksztaltowanie wspoélnotowej tozsamosci Litwindw.

IV

Kojalowicz identyfikujac $ladem Erazma Stelli litewskich przodkéw z Alanami
(zarazem czyniac z nich odtam Heruléw), konsekwentnie przenidst tez do swych
wywoddéw opowies¢ o krélestwie Wejdewuta®. Przyjal ja zasadniczo w wersji Stelli,

82 D. Kuolys, Alberto Vijiuko-Kojalavi¢iuaus istorinis pasakojimas..., s. 389.

8 G. Brogi Bercoff, Ryty slavy jvaizdis ir funkcija Albero Vijitko-Kojalaviciaus SJ rastuose,
w: A. Vijukas-Kojalavi¢ius, Lietuvos istorijos jvairenybés..., t. 2, s. 334-347 (zob. zwl. s. 338-339).
J. Jurginis, A. Kojelaviciaus ,,Lietuvos istorija” ir jos reiksmé, w: A. Vijukas-Kojelavicius, Lietuvos
istorija..., s. 12-13. Autor zauwaza (s. 12), ze Kojatowicza Stowianie nie interesuja (,,A. Kojelaviciui
slavai nertipi”). Eugenija Ulcinaité stwierdza, ze dzielo Kojalowicza wylacza dzieje Litwy ze
$wiata stowianskiego; zob. E. Ulcinaité, A. Jovaisas, op. cit., s. 263. M. Niendorf, op. cit., s. 73,
trafnie zwraca uwage, ze litewski profil Historii Kojalowicza ma wymiar panstwowy. Stwierdza,
ze dzielo to ,ma prawo do miana pierwszego tekstu, ktory calo$ciowo i konsekwentnie odnosi
sie do Wielkiego Ksiestwa, a stosunki z krajami sasiednimi uwzgledniane s3 w nim tylko w takim
zakresie, na ile s3 wazne dla wewnetrznej historii Litwy”.

8 Por. Erasmus Stella Libonothanus, De Borussiae antiquitatibus..., s. 275-298 (zwl. s. 292-297).
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ale - wzorem Stryjkowskiego — skréconej, z dodatkiem jednoczesnie pewnych
szczegblow, ktore sam wykoncypowat lub zapozyczyt od innych autoréw®. Nie-
ktére z nich znajdujemy we wstepnej czesci opowiesci informujacej o najezdzie
Alanéw na Cesarstwo Rzymskie i o klesce zadanej im przez Sikambréw. Wedtug
Stelli wyprawa ta odbyta sie za czasow cesarza Walentyniana®. Kojalowicz, najwi-
doczniej za Stryjkowskim, podal konkretng jej date, rok 366, zaznaczajac, ze byly
to czasy cesarza Walentyniana I panujacego na Wschodzie®® i umiejscawiajac
konczacg te mityczng wyprawe bitwe nad Renem. Bardziej zwracajacym uwage
dodatkiem Kojalowicza do opowiesci jest rozdzielenie wystepujacego u Stelli
syna kréla Wejdewuta, Litalana, na dwie osoby: Litalana i Litalana mlodszego
(bez wskazana na jakie$ pokrewienstwo miedzy nimi). Pierwszego z nich czyni
Kojalowicz wodzem Alanéw, ktory po przegranej bitwie poradzit im wycofa¢ si¢
do Prus, a sam ustgpil ze stanowiska. Stosujac sie do tej rady, caly lud Alanéw
przybyl do Prus® i tam tez, zgodnie ze ,scenariuszem” Stelli, przenosi si¢ dalsza
akcja opowiesci.

Kojalowicz powtdrzyl za Stella, czy moze raczej za Stryjkowskim, opis krélew-
skich rzagdow Wejdewuta, ale o podziale kraju pomigdzy jego synéw wspomniat
bardzo ogélnie. Imiennie wymienit tylko dwoch z nich: najmlodszego, Litalana
juniora (Litvos seu Littalanus junior), zrodzonego z Alanki, i jego brata Saimo
(ten po raz pierwszy pojawia sie — jako Zamo - dopiero w Kronice Grunaua)®.
Opowiada nastepnie o niezgodzie, jaka wybuchta po $mierci Wejdewuta miedzy
jego synami, ktorej nastepstwem bylo opuszczenie Prus w 373 r. przez Litalana
i caly, wspierajacy go w sporze z bra¢mi, lud Alanéw?!. Udali si¢ oni do swych
dawnych siedzib, a wiec na tereny macierzystego kraju (Alani), nad ktérymi Litalan

86 Mozliwe, ze z dziela Stelli nie korzystat bezposrednio, a znal je tylko z Kroniki Stryjkowskiego;
por. M. Stryjkowski, Kronika polska, litewska, Zmudzka i wszystkiej Rusi, t. 1, [wyd. M. Malinowski],
Warszawa 1846, s. 43-47.

Imie Walentynian nosilo trzech cesarzy rzymskich (2 w IV w,, 1 w V w.), jest sprawa domy-
stow, ktdérego z nich Stella miat na uwadze. O zrddtach Stelli zob. H.J. Schoenborn, op. cit.,
s. 65-73.

Kojalowicz, Historia, 1, s. 10; por. M. Stryjkowski, Kronika..., t. 1, s. 43. Nie wiadomo, skad
Stryjkowski zaczerpnal date 366 r. By¢ moze sam ja wykoncypowal, kojarzac wyprawe Alanow
z czasami panowania Walentyniana I (364-371). Wladca ten, ktéremu Kojalowicz przypisuje
rzady na Wschodzie, w istocie panowat w zachodniej czeéci Cesarstwa, na Wschodzie cesarzem
byt (w latach 364-378) jego brat Walens.

U Stelli cze$¢ Alandw po klesce przytaczyla sie¢ do Gotdw, razem z nimi wyruszyta do Hiszpanii
i zatozyta panstwo Goto-Alani¢ (Katalonie).

Kojalowicz, Historia, 1, s. 21. U Stelli Wejdewut ma czterech synéw, z ktorych najstarszym jest
Litalan. Grunau powigkszyl liczbe synéw Wejdewuta do 12, najstarszym z nich réwniez czyniac
Litalana (Lyttpho), a drugie pod wzgledem starszenistwa miejsce przyznajac Zamo; zob. S. Grunau,
op. cit., s. 69-70.

Date 373 r. przyjal Kojalowicz za Stryjkowskim. Grunau datowat opuszczenie Prus przez Litalana
na rok 573, co powtarzali za nim inni autorzy (m.in. Gwagnin).
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objal wladze. Od jego imienia nazywane sg one Litwa i Lotwa®?. Nad sgsiednimi
krainami, Zmudzig i Sambig, zapanowat Saimo®.

Stella objasniajac pochodzenie nazw Litwy i Litwinow, postuzyt si¢ pospoli-
tym w legendarnych etymologiach sposobem - stworzyl posta¢ eponima (Lita-
lana), zapozyczajac jego imie od nazwy kraju. Kojalowicz od imienia Litalana
(juniora) wyprowadzit takze nazwe Lotwy. Pomyst ten, przejety prawdopodobnie
od Macieja Stryjkowskiego lub Aleksandra Gwagnina®, mial w koncepcji Koja-
fowicza glebsze znaczenie. Laczenie nazw Litwy i Lotwy z imieniem Litalana
stuzyto mu do wykazania ich rodzimego pochodzenia, a odrzucenia tradycji
wywodzacej je z taciny®™. W odrédznieniu od swych poprzednikéw Kojatowicz
umiejetnie zaadaptowal legende o Wejdewucie i Litalanie do gtéwnego nurtu
historii Litwy. Niezaleznie od réznych zmian, ktére wprowadzit do opowiesci
Stelli, jego stosunek do niej cechuje brak oryginalnosci, o ktérg si¢ widocznie nie
staral, ufajac, w $lad za Stryjkowskim i innymi historykami, w jej wiarygodnos¢.
Jeden wszakze element nadawal jego wywodom wyrazng ceche odrebnosci. Byl nig
~twardy dowdd” w postaci ,,herulskiego pacierza”. Ustalenie jezyka tej modlitwy
pozwolilo mu wyjasni¢, jak wierzyl, zagadke herulskiego jezyka i w nastepstwie
utozsami¢ Alanéw - Litwinéw z Herulami.

W dziele Stelli opowies¢ o Litalanie konczy watek dziejow litewskich, u Koja-
fowicza zamyka tylko poczatkowsy ich faze. Cho¢ przypisal on Litwinom herulski
rodowdd nie byt sklonny catkowicie zanegowac obrazu ich wczesnej historii, jaki
prezentowala legenda palemonska, znana mu z prac Stryjkowskiego, Gwagnina,
a zapewne i innych autoréw. Razita go jednak siegajaca do tysigca i wigcej lat
rozpieto$¢ czasowa, jaka jego poprzednicy wyznaczali miedzy przybyciem na Litwe
Palemona - Libona, a panowaniem na poczatku XIII w. ksiecia litewskiego
Zywinbuda (Zivibundus), meza Palemonowej prawnuczki, Pojaty®®. Na usuniecie
tego anachronizmu z historiografii poprzez rezygnacje z zadomowionych w niej
bohateréw w czasach Kojalowicza bylo zdecydowanie za wczesnie. Totez wybrat

92 Kojatowicz, Historia, 1, s. 10, 22.

% U Grunaua Zamo otrzymuje od ojca Sambie. Kojalowicz przyjal wersje Stryjkowskiego (idem,
Kronika..., t. 1, s. 45-46), wedtug ktérej Saimo (Saimon, Zaimo, Zaimon) otrzymal w dziale Zmudz
oraz Sambie (nazwy obu tych krain wywodzi Stryjkowski od jego imienia).

Zob. Praefatio Stryjkowskiego w pierwodruku jego Gorica cnoty, k. A 3 (korzystam z egzempla-
rza Biblioteki Kdrnickiej, sygnatura: Cim. Qu. 2171, wersje cyfrowa udostepnia Wielkopolska
Biblioteka Cyfrowa); A. Gwagnin, op. cit., ksi¢ga o Litwie: Magni Ducatvs Lithvanie...descriptio, k. 2:
»Similiter Lotihalos siue Lotwonos [...] ab eodem Litwane cum Litwania pariter nomen traxisse”
Kojalowicz, Historia, I, s. 9-10.

Ibidem, s. 28-29. Jako maz prawnuczki Palemona wystepuje Zywinbud w latopisach II redakeji.
Te wersje przyjal Stryjkowski w swej Kronice (t. 1, s. 87, 234-235) i przypisal Zywinbudowi
(Ziwibundowi) wojskowa dzialalno$¢ (wyprawy na Rus) od 1213 r. Prototypem tej legendarnej
postaci byl historyczny litewski kniaz, ktorego na czotowym miejscu wérdd kniaziow litewskich
wymienia kronikarski zapis o ich ukfadzie z Rusig Halicka (w 1219 r.).
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on rozwigzanie polowiczne - cale grono antycznych przodkéw litewskich prze-
nidst w komplecie ze starozytnosci do sredniowiecza. Date przybycia Palemona
na Litwe (924 r.) wydedukowal, uwzgledniajac liczbe panujacych po nim do cza-
séw Zywinbuda ksigzat. Zgodnie z tradycyjnym obrazem wedréwki italskich
migrantéw na Litwe podal, ze uczestniczylo w niej 500 ekwitdw, sposrdd ktérych
obok Palemona wyrdzniato sie zacnos$cig urodzenia i wojskowymi zastlugami
czterech jego towarzyszy: Julianus Dorsprungus h. Centaurus, Prosper Caesarinus
h. Kolumna®, Ursinus i Hektor h. Rosae (Rozyce).

Przybysze pochodzi¢ mieli z regionéw poéinocnej Italii (Insubrii i Ligurii),
ktére — wedltug Kojatowicza - zamieszkiwali przez wieki potomkowie Heruléw/
Alanéw (majacych tam w dobie wedréwki ludow wojskowe obozy), ulegajac tylko
polowicznie romanizacji. Spo$réd owych nie w pelni zlatynizowanych Herulow
czy tez Italéw o herulskich korzeniach wywodzi Kojalowicz Palemona i podaza-
jacych pod jego przywodztwem migrantow. Ich osiedlenie sie na Litwie konczy
swoistg herulska diaspore. Do Alanéw - Litwinéw, ktérzy po klesce zadanej im
przez Sikambrow i przejsciowym pobycie w Prusach osiedli w macierzystym kraju
(Alanii - Litwie), dolaczaja po wiekach ich italscy krewniacy. Legenda o rzymskim
pochodzeniu Litwinéw w wiekszosci swych wersji przedstawia migracje litewskich
przodkow jako ucieczke przed niebezpieczenstwami. U Kojalowicza wedrowka
dowodzonych przez Palemona Italow — Heruléw réwniez jest ucieczka, ocala ich
ona przed wyniszczajacymi Italie na przelomie IX i X w. walkami wewnetrznymi.
Przypominajac je, Kojalowicz potozyl nacisk na konflikt miedzy Ludwikiem III
Slepym i Berengarem I z Friulu oraz na éwczesny kryzys papiestwa®. Polgczyt
wiec poczatkowe dzieje Litwy ze znaczgcymi wydarzeniami historii powszechne;.

Usunigcie z opowiesci o litewskich pradziejach przekazu o wielowiekowych
rzadach paru pokolen Palemonidéw wytworzylo w jej chronologii ponad poét-
tysigcletnig luke miedzy objeciem przez Litalana juniora panowania nad Litwa
w 373 r. a przybyciem do niej italskich uchodzcow w 924 r. Kojalowicz nie
probowal wypelnic tej ,,chronologicznej przerwy” w ojczystej historii fikcyjnymi
wydarzeniami. Przyjal jedynie stale istnienie na Litwie wladzy ksigzecej od czasow
Litalana. Postaral si¢ jednak wprowadzi¢ do swej opowiesci facznik miedzy ,.sta-
rymi a nowymi czasy” . Dokonal tego przez zasygnalizowanie istotnych wydarzen
z dziejow Herulow i Longobardéw w IV-VIII w., poczawszy od czynéw ,kréla
Herulow” Odoakra, po kleske zadang Longobardom przez Karola Wielkiego.

97 Kojalowicz, Historia, 1, s. 28-29. Kojatowicz — w $lad za Stryjkowskim - uznal Kolumny za herb
takze samego Palemona.

% Ibidem, s. 29-30. Ludwik I1I Slepy (ok. 880-928), krél Prowansji (od 1890 r.), krdl Italii (900-905),
cesarz rzymski (901-905); Berengar I z Friulu (zm. 924), krdl Italii (z przerwami: 888-924), cesarz
rzymski (915-924). Zwigzly, ale instruktywny przeglad walk wewnetrznych w Italii na przelo-
mie IX i X w. zob. J. Hauzinski, Papiestwo w X wieku, ,,Stupskie Studia Historyczne” 9, 2001,
s. 225-238.
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Prezentacja wybranych wydarzen miala jasng wymowe - podkreslata wybitng
role odegrang w dziejach przez litewskich przodkdéw i ich pobratymcow.
Przechodzac do opisu podrozy italskich uchodzcéw do Litwy, wybral dla
nich Kojalowicz tras¢ wytyczong przez latopisy litewskie i zaaprobowang przez
Stryjkowskiego, pomijajac jednak przedstawienie jej poczatkowych etapow, ktore
zawiodly migrantéw na Baltyk; dalej prowadzi ich tradycyjnym szlakiem: Balty-
kiem, Zalewem Kuronskim i Niemnem do ujscia Dubissy. Nastepnie opowiada
o zalozeniu przez nich siedziby o nazwie Roma nova i kieruje ich za Niewiaze,
na ziemie zamieszkale przez Alanéw - Litwinow. Niebawem miedzy ,,obu naro-
dami” - tubylcami (Litwinami) i przybyszami (Italami) — nawigzaly sie zazyte
stosunki i to do tego stopnia, ze zdecydowali sie utworzy¢ wspdlne panstwo
(Rempublicam uterque populis). Ujeci szlachetno$cig obyczajow i przemyslnoscia
przybyszéw tubylcy z wlasnej woli zgodzili sie odda¢ pod ich zwierzchnictwo.
Kiedy zmart rodzimy wladca, drogg wspélnego glosowania na ksiecia Litwy i Zmu-
dzi zostal obrany Palemon. Kojalowicz przenoszac tego bohatera legendarnych
dziejow litewskich ze starozytnosci do sredniowiecza, nadal jego postaci pewne
cechy rdznigce jg od pierwowzoru, inne pozostawil bez zmian. Wsérod tych dru-
gich znajduje si¢ wyznawanie przez Palemona wielobostwa. Dziejopisarz zdawat
sobie sprawe, ze obraz wiernych poganstwu migrantéw przybywajacych na Litwe
w X w. ze schrystianizowanej dawno Italii nie jest przekonywajacy. Postaral sie
wiec go uwiarygodni¢, wywodzac, ze w podalpejskich regionach Italii uparcie
utrzymywaly sie pozostalosci dawnych wierzen (zabobonéw - superstitionum).
Sktonnos¢ do wielobdstwa wykazywaly zwlaszcza rodziny, ktérych przodkowie
pochodzili sposrod Herulow, Gepidéw, Gotoéw czy Longobarddw, przekazywaly
one dawne wierzenia z pokolenia na pokolenia. Wywodzacy sig z takiego wlasnie
srodowiska Palemon nie tylko wyznawat wielobdstwo, ale stare obrzedy poganskie
uzupelnil nowymi®. Tym objasnieniem konczy Kojalowicz swa opowies¢ o naj-
dawniejszej — herulskiej (herulsko-italskiej) — epoce litewskich dziejow.
Przynosita ona istotng zmian¢ obrazu poczatkéow Litwy, mimo iz bazowala
na znanych od dawna ujeciach historiograficznych. Kojalowicz wiazac legende
o Wejdewucie i Litalanie z legendg palemonska, dostosowal je do swojej koncep-
cji, ktora usuwala z kregu litewskich przodow starozytnych Rzymian, a rozstanie
z nimi fagodzita, , przebierajac” w ich stroj italskich migrantéw z X w. Palemon
w $redniowiecznym wecieleniu tracil nie tylko blask przynaleznosci do $wiata
antyku (inna rzecz, ze brak ten byt z reguly tuszowany), lecz po czeéci takze swa
funkcje fundatora litewskiej panstwowosci, dzielac jg z Litalanem. Od tych zmian
istotniejsze byto (w perspektywie dalszych badan historycznych i jezykowych)
odrzucenie przez Kojalowicza zakorzenionych wyobrazen wywodzacych litewszczy-
zne z taciny. Jego koncepcja wspierala si¢ na zapozyczeniach z innych pomystow

0 Kojalowicz, Historia, 1, s. 35.
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wigzacych pochodzenie Litwinow i ich jezyka ze sferg Barbaricum. Miata jednak
nad nimi ,,przewage”, jako odwolujaca si¢ do zrédia o niepodwazalnej wowczas
wiarygodnosci - ,,pacierza herulskiego”. Btedna identyfikacja przez Laziusa fotew-
skiej modlitwy byta typowa humanistyczng mistyfikacja. Zwiodla ona Kojalowicza
i zostala przez niego rozwinieta na gruncie litewskiej historiografii'®.

A"

Opracowana przez Kojalowicza koncepcja pochodzenia Litwinow, rozpatrywana
bez szerszego uwzglednienia kontekstu kulturowego, w jakim powstala i funk-
cjonowala, mogtaby uchodzi¢ - chocby z racji kompletnego prawie zapomnienia
o niej na przefomie XVIII i XIX w. - za historiograficzng ciekawostke bez wigk-
szego znaczenia. Jednak juz samo odrodzenie si¢ teorii herulskiej na poczatku
XIX w. pod piérem Bohusza i jej wczesny sukces pozwalaja przyzna¢ wywodom
Kojatowicza przynajmniej zalete prekursorstwa. Wedltug przyjetej w nauce opinii
jego Historia cieszyla si¢ na Litwie w XVII i XVIII w. ,wielkim wzieciem” i pet-
nita wazng funkcje w edukacji mlodziezy w tamtejszych kolegiach jezuickich!®'.
Niewatpliwie dla jezuickich autoréw majacych (az po 1773 r.) dominujacy udziat
w pi$miennictwie historycznym i genealogicznym na Litwie Kojalowicz byt
niekwestionowanym autorytetem w dziedzinie historii krajowej. Ich stosunek
do jego koncepgji litewskich poczatkéow byl jednak mocno zréznicowany. Latwiej
akceptowano wykoncypowang przez niego chronologie przybycia italskich migran-
tow na Litwe, znacznie trudniej uznanie herulskiego rodowodu Palemona i jego
towarzyszy. W szerszych kregach szlacheckich, ufajac opowiesciom o przodkach
z Italii, bodaj nie przywigzywano wiekszej wagi do dokonanej przez Kojatowicza
zmiany ich wizerunku, a nieraz moze nawet jej nie zauwazano. Wazne bylo,
ze w jego wersji litewskich poczatkéw zajmowali ono godne miejsce, byli rycerzami
i mieli za wodza ksigcia Palemona. Posta¢ tego bohatera, majaca szczegdlng range
symboliczng, chyba najlepiej maskowala nowatorstwo koncepcji Kojatowicza.
Znamienne, iz on sam w Compendium unikal wyraznego odwolywania si¢ do niej.
Wywodzil znakomite rody litewskie od Palemona ,ksigzeca rzymskiego” i jego

100 Por. uwagi H. Lowmianskiego na temat teorii herulskiej we wstepie do t. 10 Dziel Lelewela, s. 16.

101 Zob. np.: K. Puchowski, Dzieje Litwy w ksztatceniu elit politycznych w szkotach jezuickich
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, ,,Senoji Lietuvos literatiira” 27, 2009, s. 289-307; A. Mariani,
Inwentarze kolegiow jezuickich jako Zrédla do badan nad szkolnictwem staropolskim, w: Spoleczne
i kulturowe uwarunkowania edukacji Rzeczypospolitej XVI-XVII wieku. Materialy z bada#, cz. 1,
red. K. Puchowski, wstep i oprac. J. Orzel, Warszawa 2017, s. 33 i in. (dane o posiadaniu Historii
Kojalowicza przez biblioteki kolegiow). W praktyce zakres znajomosci Historii w kolegiach byt
zapewne rozny. Trzeba mie¢ na uwadze, Ze po jej siedemnastowiecznych edycjach (t. 1 w 1650
11698 r., t. 2 w 1669 r.) kolejna ukazata si¢ dopiero w 1785 r. (niem. ttum. A.L. Schlozera).
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towarzyszy (,,rycerzy wloskich”, ,,szlachty rzymskiej”), podtrzymywal datowanie
na 924 r. ich przybycia na Litwe, ale stowem nie wspomnial o ich ,herulskich
korzeniach”%2. Zapewne dostrzegal, ze jego teoria nie jest wérod szlachty dobrze
przyjmowana. Pod pidrem osiemnastowiecznych autoréw przybierala ona cha-
rakter wersji czy tez uzupelnienia palemonskiej legendy, cho¢ w swej istotnej
tresci zdecydowanie sie od niej réznita.

Sceptycyzm wobec niej warunkowaly gléwnie dwa przeciwstawne czynniki
ze stery swiadomosci historycznej — przywigzanie szlachty do mitu rzymskiego
pochodzenia Litwinéw i wzrastajacy z czasem wplyw krytycznej historiografii.
Ten drugi czynnik nie ujawniat si¢ zbyt wyraznie. Gdy znakomity przedstawiciel
o$wieceniowej historiografii August Ludwig Schlozer, stwierdzajac blad Laziusa,
odrzucil teori¢ herulska, a calos¢ dziejow litewskich przed rokiem 1000 zakwalifi-
kowat do historii bajecznej, odnosne jego publikacje (z lat 70. i 80. XVIII w.) nie
wywotaly na Litwie glebszego oddzwigku. Znamienne jest, ze proces recypowania
koncepcji Kojalowicza w historiografii litewskiej nie objal jej najistotniejszego
elementu - identyfikacji jezyka herulskiego z mowa Litwindéw i Lotyszéw oraz
uznania na tej podstawie ich tozsamosci z Herulami. Ujawnia si¢ w tym pomi-
nieciu powierzchowno$¢ historiograficznego dyskursu!®.

Ze wstrzemiezliwym przyjeciem herulskiej koncepcji na Litwie kontrastuje
zywe zainteresowanie jakie wywotala ona w historiografii pruskiej, wyrdzniajacej
sie wowczas tak pod wzgledem ilosciowym, jak i jako$ciowym, na tle ogdlno-
europejskim. Historycy pruscy (Krzysztof Hartknoch, Matthdus Praetorius) ze
szczegblng uwaga traktowali samo sedno teorii, a wigc objasnienie pochodzenia
Litwinow i pokrewnych im ludéw poprzez ,wykazanie” ich tozsamosci jezy-
kowej z Herulami. Stosownie do tego ,odkrycia” bliski litewszczyznie jezyk
pruski, w XVII w. w zasadzie juz wymarly, nalezalo kwalifikowa¢ jako herulski,
a w dawnych mieszkancach Prus uzna¢ odtam Heruléw'®. Mysl Kojalowicza
o herulskim rodowodzie Lotyszow podjeli badacze przesztosci Inflant!'®. Jest to tym
bardziej znamienne, Ze dziejopisarstwo inflanckie - w odréznieniu od litewskiego
i pruskiego — az do XVII w. nie interesowalo si¢ w zasadzie dawng przeszloscig

102-W. Wijuk Kojatowicz, Herbarz rycerstwa W. X. Litewskiego tak zwany Compendium, [wyd. F. Pie-
kosinski], Krakéw 1897, s. 2-6. W Nomeclatorze Kojalowicz niemal zupelnie pominat italskich
przodkéw Litwinéw, tylko raz wspomnial Palemona (jako dziada réwnie jak on sam legendar-
nego Erdiwita, ksiecia Litwy Zawilejskiej); zob. A. Kojalavic¢ius-Vijukas, Nomeclator-Vardynas,
s. 188-189.

105 Jedynie Adam Naruszewicz pod koniec XVIII w. w t. 1 swej Historii Polski (opublikowanym
dopiero w 1824 r.) odnidst si¢ szerzej do jezykowego aspektu teorii Kojalowicza, akceptujac jego
poglad na stosunek miedzy jezykami herulskim a litewskim i fotewskim.

104 Kojatowicz nie sformutowat wprost takiej konkluzji, ale wynikata ona w sposéb oczywisty z jego
wywodow.

105 Mam tu na uwadze dwoch szwedzkich historykéw zwigzanych z Inflantami: Thomasa Hidrna
(ok. 1638-1678) i Olofa Hermelina (1658-1709).
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pierwotnej ludnosci kraju. Koncepcja Kojalowicza, niedoceniana w pracach
dotyczacych dawnej historiografii litewskiej, dla badaczy przesztosci Prus i Inf-

lant byta w drugiej potowie XVII i w poczatkach XVIII w. jedng z najbardziej

inspirujgcych teorii'%.

Streszczenie

W XVI-XVIII w. wspolistnialy rézne poglady na poczatki Litwy i Litwinéw. Najwiecej zwolenni-
kéw miala teoria uznajgca Litwinow za potomkoéw starozytnych Rzymian. Szczegdlng popularnosé
zyskala kronikarska opowie$¢ znana jako legenda o ksieciu Palemonie, wodzu przybytych na Litwe
rzymskich rycerzy, przodkow litewskiej szlachty. W potowie XVII w. z nowa teoria wystapil litewski
historyk i teolog, jezuita Wojciech Wijuk Kojatowicz. Za przodkéw Litwinéw uznat on lud Heruléw
znany ze zZrédel z III-VI w. W dobie renesansu pojawily si¢ wsréd uczonych fantazyjne wyobrazenia
o przetrwaniu resztek Heruléw na terenie Meklemburgii. Wiedenski humanista Wolfgang Lazius
mylnie zidentyfikowal wspdlczesny sobie lotewski pacierz Ojcze nasz jako modlitwe w jezyku herul-
skim. Ten blad zwiddl Kojalowicza, ktory uznat Litwe i sasiadujace z nig nadbaltyckie kraje za pra-
ojczyzng Heruldw, a ich jezyk za tozsamy z jezykami Litwinow i Lotyszow. Zanegowal tym samym
koncepcje wywodzaca Litwinéw od starozytnych Rzymian, ale zapozyczyt od niej legende o Pale-
monie, istotnie ja modyfikujac. Wedlug Kojalowicza do zamieszkujacych Litwe tubylcéw — herul-
skiego plemienia Alanéw - przybyli w X w. z Italii potomkowie Heruléw osiadtych tam w starozyt-
noéci. Potomkami tymi mieli by¢ Palemon i jego rycerze, przeniesieni w ten sposdb ze starozytnosci
do $redniowiecza. W XVII i XVIII w. Kojalowicz byl dla historykéw na Litwie wielkim autoryte-
tem, ale ich stosunek do jego teorii byl mocno zréznicowany. Szlachta litewska sklonna byta zali-
czy¢ do swych przodkéw italskich migrantéw z X w., ale nie godzila si¢ na uznanie ich herulskiego
rodowodu. Upatrywata w nich potomkéw starozytnych Rzymian. Ze wstrzemiezliwym przyjeciem
teorii Kojalowicza na Litwie kontrastuje Zywe zainteresowanie, jakie wywotala ona w historiografii
pruskiej. Inspirowala takze badaczy przeszlosci Inflant. W dobie o$wiecenia krytyczna historiogra-
fia zakwestionowata wiarygodno$¢ teorii Kojatowicza. Pod koniec XVIII w. byla juz ona prawie
zupelnie zapomniana. Odrodzila si¢ w zmienionej postaci w pierwszej potowie XIX w. i osiagnela
wowczas duza, ale krotkotrwala popularnosé. Traktowano ja wowczas jako zupelnie nowq teorie, nie
pamietajac o pionierskiej koncepcji Wojciecha Wijuka Kojalowicza.

106 Nalezy zaznaczy¢ stosunkowo szeroka znajomo$¢ Historii Kojatowicza w siedemnastowiecz-
nych Niemczech. Poznawano jg tam nie tylko z jej tacinskich wydan, ale tez za posrednictwem
niemieckojezycznych prac innych autoréw, zwlaszcza poczytnych przewodnikéw geografa
i historyka Martina Zeillera. W trzecim wydaniu swego opisu Polski i Litwy (1657; wznowienie
1663) rzeczowo zrelacjonowal herulska teorie Kojalowicza, ale bez wspominania ,,herulskiego
pacierza”. W XVIII w. dzieto Kojatowicza poza granicami Rzeczypospolitej popadalo w zapomnie-
nie, z ktérego wydobyl je niemiecki przektad Schlozera majacy charakter wydania krytycznego.
Na naukowy charakter tej edycji dawno zwrécono uwage; zob. J. Matusas-Sadauskas, Albertas
Vijukas Kojalavicius kaip Lietuvos istorininkas (Pagal jo ,,Historia Lituanae”), ,Praeitis” 1, 1930,
s. 320; por. ocene Henryka Lowmianskiego: ,,Pierwszym w nowoczesnym stylu historykiem Litwy
jest Schlozer”; zob. idem, Studia nad poczgtkami spoleczeristwa i panstwa litewskiego, t. 2, Wilno
1932, s. 23. Zagadnienie recepcji teorii herulskiej Kojalowicza podejmuje szerzej w odrebnych
tekstach przygotowywanych do publikacji.
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The Theory of the Herulian Descent of the Lithuanians
by Wojciech Wijuk Kojalowicz. On the History of One
Historiographical Mystification
Summary

Throughout the sixteenth to the eighteenth centuries, different views on the origins of Lithuania and
the Lithuanians coexisted. The theory of ancient Roman descent of the Lithuanians had the most fol-
lowers. Particularly popular was a chronicler’s tale known as the legend of Duke Palemon, the leader
of the Roman knights who reached Lithuania, the supposed ancestors of the Lithuanian nobility. In
the mid-seventeenth century, a new theory was put forward by the Lithuanian historian and theolo-
gian, the Jesuit Wojciech Wijuk Kojalowicz (Lithuanian: Albertas Vijukas-Kojelavic¢ius). He believed
the Lithuanians descended from the Heruli people, known from sources from the third to sixth
centuries. In the Renaissance, some scholars developed rather fanciful notions about the survival of
a small Herulian community in Mecklenburg. The Viennese humanist Wolfgang Lazius mistakenly
identified the contemporary Latvian text of the Lord’s Prayer as in the Herulian language. Lazius’s
error misled Kojalowicz, who considered Lithuania and the neighbouring Baltic countries to be the
ancient homeland of the Heruli and their language identical to that of the Lithuanians and Latvians.
He, therefore, challenged the theory that the Lithuanians descended from the ancient Romans but
borrowed from it the legend of Palemon, modifying it significantly. According to Kojatowicz, the
Herulian tribe of the Alans, supposedly native to Lithuanian lands, was joined in the tenth century
by descendants of the Heruli from Italy who had settled there in ancient times. These descendants
were Palemon and his knights, thus transferred from antiquity to the Middle Ages. In the seven-
teenth and eighteenth centuries, Kojalowicz was a great authority for Lithuanian historians, but
their attitude to his theories varied greatly. The Lithuanian nobility was eager to accept the tenth-
-century Italian migrants as their ancestors but refused to acknowledge their Herulian descent. They
preferred instead to see them as descendants of the ancient Romans. The reserved reception of Koja-
fowicz’s theory in Lithuania contrasts with the avid interest it enjoyed among Prussian historiogra-
phers. It also inspired scholars studying the history of Livonia. During the Enlightenment, critical
historiography questioned the credibility of Kojalowicz’s theory. By the end of the eighteenth cen-
tury, it had practically been forgotten. It was revived in a modified form in the first half of the nine-
teenth century and enjoyed great but short-lived popularity then. It was invented as a completely
new theory, with the pioneering concept of Wojciech Wijuk Kojalowicz having fallen into oblivion.
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