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Zarys tresci

Artykul przedstawia mechanizmy kariery wojskowej i politycznej podstolego rzeczyckiego Kazi-
mierza Michata Pustowskiego w latach 1660-1696. Jego celem jest przyblizenie biografii jednego
z wyrozniajacych si¢ dowddcow sredniego szczebla w armii litewskiej lat 70. i 80. XVII w. oraz
pokazanie, jak wazng role w budowaniu pozycji wojskowej, politycznej i spolecznej odegrat 15-letni
okres stuzby w husarii koronnej oraz stosunki z czolowymi postaciami sceny politycznej Rzeczypo-
spolitej, jak Jerzy Lubomirski, Jan Sobieski, Michal Kazimierz Radziwilt, Kazimierz Jan i Benedykt
Pawel Sapiehowie oraz Jan Karol Dolski.

Abstract

The article describes the military and political career mechanisms of Kazimierz Michal Pustowski,
a podstoli (Deputy Master of the Pantry) of Rzeczyca, in 1660-1696. It aims to shed light on the life
of one of the outstanding mid-level commanders in the Lithuanian army in the 1670s and 1680s, and
to show how vital a role in building his military, political, and social position was of his fifteen-year
period of service in the Crown Hussars and relations with leading figures of the political scene in the
Commonwealth, such as Jerzy Lubomirski, Jan Sobieski, Michal Kazimierz Radziwilt, Kazimierz Jan
and Benedykt Pawel Sapiehas, and Jan Karol Dolski.
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130 Konrad Bobiatyriski, Zbigniew Hundert

Rozbudowa sit zbrojnych Rzeczypospolitej w okresie wielkich wojen drugiej
polowy XVII w. stworzyta dla wielu przedstawicieli stanu szlacheckiego okazje
do zrobienia spektakularnej kariery i znacznego podniesienia tak swojej pozycji
spolecznej, jak tez statusu majatkowego. Dlugotrwaloé¢ konfliktow militarnych
sprawila tez, ze wigcej wojskowych niz w pierwszej polowie tego stulecia miato
w swoich biografiach stuzbe w armii zaréwno koronnej, jak i litewskiej. Wydaje
sie, ze takie transfery byly zdecydowanie czestsze w przypadku zaciagu cudzo-
ziemskiego, gdzie mamy do czynienia z wysokim stopniem profesjonalizacji kadry
oficerskiej. W wigkszosci w jej sklad wchodzili przedstawiciele szlachty inflanckiej,
kurlandzkiej i pruskiej oraz cudzoziemcy pochodzacy z zachodu Europy, czesto
niemajacy $cistych zwigzkow z jedna tylko prowincja panstwa polsko-litewskiego,
a zatem nieutozsamiajacy sie z ktorgkolwiek z nich - Korong lub Litwa'.
Chyba mniej przyktadéw mobilnosci znajdziemy w jednostkach zaciggu naro-
dowego. Niemniej i tutaj mozna wskaza¢ dosy¢ szerokie grono dowddcow, ktd-
rzy mieli za sobg staz w wojskach obojga narodéw. W przypadku kadry armii
litewskiej epizod stuzby w wojsku kwarcianym (rozpoczetej jeszcze przed 1648 r.)
zaliczyli chociazby znani oficerowie kawalerii - Jan Jacek Oginski, ktory kariere
zakonczyt jako hetman polny litewski, czy tez pulkownik Stanistaw Jan Lipnicki®.
W latach 1667-1673 rotmistrzem jazdy koronnej byt Franciszek Stefan Sapieha -
jeden z synéw hetmana wielkiego litewskiego Pawla Jana, ktory powrdcil na Litwe
dopiero przed kampanig chocimska®. Ciekawym przyktadem jest Roman Len-
kiewicz Ipohorski. Zapewne w 1685 r. zostal on porucznikiem nowo utworzonej

! Liczne przyktady, gtéwnie przejécia z gwardii JKM do armii litewskiej, zob. M. Nagielski, Liczeb-
no$¢ i organizacja gwardii przybocznej i komputowej za ostatniego Wazy (1648-1668), Warszawa
1989; A. Rachuba, Oficerowie cudzoziemskiego autoramentu w armii Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego w latach 1648-1667, w: Od armii komputowej do narodowej (XVI-XX w.), red. Z. Karpus,
W. Rezmer, Torun 1998, s. 57-71; idem, Kariery oficerow cudzoziemskiego pochodzenia w armii
litewskiej w XVII w., w: W stuzbie obcych monarchow i panistw. Mechanizmy karier obcokrajowcéw
w armiach oraz administracji pafistwowej, red. T. Ciesielski, Warszawa 2015, s. 35-51; idem, Uwagi
i uzupetnienia do Stownika biograficznego oficeréw polskich drugiej potowy XVII wieku, ,Przeglad
Historyczny” 106, 2015, nr 3, s. 577-593; M. Wagner, Korpus oficerski wojska polskiego w drugiej
potowie XVII wieku, O$wiecim 2015; idem, Stownik biograficzny oficeréw polskich drugiej potowy
XVII wieku, t. 1-3, O$wiecim 2013-2018.

M. Nagielski, Putkownik Stanistaw Lipnicki. Przyczynek do problematyki awansu kadry zawodowej
armii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, w: Litwa w epoce Wazéw, red. W. Kriegseisen, A. Rachuba,
Warszawa 2006, s. 327-328, 337; A. Rachuba, Jan Jacek Ogiriski, w: Poczet hetmandéw Rzeczypospo-
litej. Hetmani litewscy, red. M. Nagielski, Warszawa 2006, s. 202.

K. Bobiatynski, W walce o hegemonie. Rywalizacja polityczna w Wielkim Ksigstwie Litewskim
w latach 1667-1674, Warszawa 2016, s. 247-248; M. Nagielski, Sapiehowie w armii koron-
nej w dobie panowania Jana Kazimierza Wazy, w: Caneei: acobvl, xap’epvl, maénmxi, red.
A.A. Ckerr’sin, Minck 2018, s. 101-102; Z. Hundert, Migdzy bulawg a tronem. Wojsko koronne
w walce stronnictwa malkontentow z ugrupowaniem dworskim w latach 1669-1673, wyd. 2 popr.
iuzup., O$wiecim 2019, s. 99, 128, 148-149.
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choragwi husarskiej hetmana polnego litewskiego Jozefa Bogustawa Stuszki,
a wczesniej pelnit podobng funkcje w choragwi pancernej hetmana wielkiego
koronnego Stanistawa Jana Jablonowskiego®.

Na tym tle nalezy wyrézni¢ karier¢ wojskowa podstolego rzeczyckiego Kazi-
mierza Michala Pustowskiego (zm. 1696 r.). Co ciekawe, najlepiej zbadanym, jak
na razie, fragmentem jego zyciorysu pozostawala stuzba w wojsku koronnym,
przede wszystkim w choragwi husarskiej Jana Sobieskiego, marszalka i hetmana
wielkiego koronnego, a od 1674 r. kréla polskiego®. Natomiast zdecydowanie
mniej wiadomo o okresie, kiedy oficer ten przeszed! do armii litewskiej, jak tez
o jego dzialalnosci politycznej na szczeblu lokalnym czy tez sprawach majatko-
wych. Na szczescie wiele informacji dotyczacych tych zagadnien mozna znalez¢
przede wszystkim w zachowanej do naszych czaséw czeéci archiwum Pustowskich®.

Rodzina Mongud Pustowskich herbu Szeliga odmienny pochodzila z powiatu
upickiego, gdzie znajdowalo si¢ jej gniazdo rodowe Pustowie (Pustéw, Pousleje).
Ojciec naszego bohatera, Jakub (zm. 1638 r.) byt zastuzonym Zoinierzem armii
litewskiej, mial tez za sobg stuzbe na dworach magnackich, najpierw u kasztelana
wilenskiego Hieronima Chodkiewicza (od 1611 r.), a nastepnie koniuszego litew-
skiego Pawla Stefana Sapiehy (od 1617 r.). Za swoje zastugi otrzymal urzad owie-
snego krélewskiego oraz nadania kilku niewielkich débr w powiecie rzeczyckim
(w 1636 1.). Zapewne w polowie lat 20. XVII w. Pustowski osiedlit si¢ w powiecie
stonimskim, gdy po $lubie z Barbara z Syruciow stat si¢ wlascicielem dobr Pieski
(w czesci wniesionych przez zong w posagu, w czgsci wykupionych). Z malzenstwa
tego urodzilo sie trzech synow: Bartlomiej Ambrozy, ktéry wstapil do zakonu
dominikanéw’, Jacek oraz Kazimierz Michal®.

Naturalng droga kariery dla najmlodszego meskiego potomka rodziny szla-
checkiej, ktora nie wyrdzniala sie statusem majatkowym, stala sie stuzba woj-
skowa. Niestety, o jej poczatkach nie wiemy zbyt wiele. Seweryn Uruski zapisal,

'S

LNNB, f. 5, op. 1, nr 699, Kopia listu towarzysza jednego [Tyrytana Serdjana Tortynaczewskiego]
do jmp. Lenkiewicza, podkomorzego mozyrskiego, porucznika usarskiego jmp. hetmana polnego
WKL, 1688 r., k. 37-39; zob. tez M. Wagner, Lenkiewicz-Ipohorski (Pozhorski) Roman, w: idem,
Stownik biograficzny..., t. 1, s. 166-167 (tu brak wzmianki o stuzbie Lenkiewicza w armii litew-
skiej, o niej zob. A. Rachuba, Uwagi i uzupetnienia..., s. 589-590).

Z. Hundert, Husaria koronna w wojnie polsko-tureckiej 1672-1676, wyd. 2 popr., O$wiecim 2014,
s. 181, 185, 197-198.

Glownie: BJ, ake. 236-239/99. Szerzej o archiwum Pustowskich zob. I. Zlot, ,,Spuscizna Rzeczpo-
spolitej Obojga Narodow”. Polskie, litewskie i bialoruskie dziedzictwo pozostate po rodzinie Pustow-
skich, ,Nowa Biblioteka. Ustugi, Technologie Informacyjne i Media” 2017, nr 1(24), s. 87-98.
Pelnil w nim wazne funkcje, m.in. przeora wilenskiego, nastepnie trockiego i dereczynskiego.

S. Uruski, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, t. 15, Warszawa 1931, s. 84-85; Diariusz Jakuba
Pustowskiego z lat 1611-1625, oprac. Z. Pietrzyk, ,Biuletyn Biblioteki Jagielloniskiej” 52, 2002,
nr 1/2,s. 119-130; 1. Zlot, op. cit., s. 81-82 (tu bledna informacja, ze J. Pustowski zostat starosta
okszatynskim).
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132 Konrad Bobiatyriski, Zbigniew Hundert

ze Kazimierz Michal Pustowski mial bra¢ udziat juz w bitwie pod Beresteczkiem
(1651 r.), ale informacji tej nie jesteSmy w stanie zweryfikowac®. W 1657 r. byt
z pewnoscig zolnierzem armii litewskiej i zapewne za zastugi wojenne otrzymat
po $mierci Jana Kostki nadanie na Siebrowicze i Mutniewicze — dobra polozone
w powiecie rzeczyckim w trakcie czeczerskim'?.

Przebieg stuzby wojskowej Pustowskiego jest uchwytny zrédtowo dopiero
od 1660 r., kiedy zaciagnal si¢ do nowo utworzonej w kompucie koronnym cho-
ragwi husarskiej krola Jana Kazimierza, ktérg dowodzil starosta lubelski Alek-
sander Ludwik Niezabitowski. Wprawdzie nie mamy absolutnej pewnosci, ze byt
to jego pierwszy przydzial stuzbowy w armii koronnej, ale nalezy to uznac za
wysoce prawdopodobne. Utworzenie drugiej w Koronie, a trzeciej w armiach
obojga narodéw krolewskiej jednostki husarskiej znacznie poszerzato mozliwosci
zaciagu do najbardziej elitarnych oddzialéw jazdy, pozwalajac tez na zblizenie
sie do monarchy i pozyskanie jego task'’. Z tych wilasnie powodéw taka droga
kariery wojskowej mogla wydawac si¢ Litwinowi atrakcyjna.

Pustowski widnieje w wykazach choragwi husarskiej JKM nowego zaciggu
od pierwszego kwartalu jej istnienia, rozpoczynajac stuzbe w poczcie trzykon-
nym od 1 stycznia 1660 r. Wérod 38 towarzyszy zajmowal pozycje 17., a wiec
w polowie stawki. W choragwi krélewskiej stuzyl co najmniej do drugiego kwar-
talu 1662 r., od trzeciego kwartatu 1660 r. juz w poczcie czterokonnym, dalej
plasujac sie w potowie hierarchii'?. Kolejne zachowane rejestry popisowe tej jed-
nostki pochodzg z okresu: trzeci kwartal 1663 - drugi kwartat 1667 r., a w nich
nie odnotowujemy juz Pustowskiego jako towarzysza'®. Oznacza, to, ze opuscit
on szeregi krolewskiej husarii na przelomie 1662 i 1663 r.!

Choragiew krélewska z Pustowskim jako towarzyszem nie wzieta udziatu w dzia-
taniach militarnych prowadzonych przeciwko wojskom moskiewskim w 1660 r.,
poniewaz pozostala u boku kréla we Lwowie'”, znajdujac si¢ zapewne w fazie orga-

9 S. Uruski, op. cit., s. 85.

10" Metryka Litewska. Ksigga wpiséw nr 131, oprac. A. Rachuba, Warszawa 2001, s. 284.

O znaczeniu krélewskich choragwi husarskich zob. Z. Hundert, O instytucji krolewskich chorggwi
husarskich w obu komputach wojsk Rzeczypospolitej w czasach Jana III (1674-1696), w: W boju
i na paradzie. Husaria Rzeczypospolitej w XVI-XVII w., red. Z. Hundert, T. Mleczek, Warszawa
2020, s. 151-169.

AGAD, ASK, dz. 85 (Akta Skarbowo-Wojskowe), sygn. 93, Rejestry popisowe choragwi husar-
skiej JKM pod A.L. Niezabitowskim w okresie stuzby: 1 11660-30 VI 1662, k. 51-57; Z. Hundert,
Husaria koronna..., s. 185. O znaczeniu kolejno$ci towarzyszy w rejestrach zob. M. Wagner, Kor-
pus oficerski..., s. 34-35.

AGAD, ASK, dz. 85 (Akta Skarbowo-Wojskowe), sygn. 96, Rejestry popisowe choragwi husarskiej
JKM w okresie stuzby: 1 VIII 1663-31 VII 1667, k. 18-31.

Cho¢ Jan Kazimierz tytulowat go, chyba z przyzwyczajenia, towarzyszem swojej choragwi husar-
skiej jeszcze w dokumencie z 14 IV 1664 r.; B, akc. 236/99, bpag.

P. Kroll, Wykorzystanie husarii koronnej na ukrainnym obszarze dzialar wojennych w latach
1648-1667, w: W boju i na paradzie..., s. 138.
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nizacji. Nie przystapila tez do zwigzku wojska koronnego w 1661 r., dochowujac
wierno$ci monarsze'®. Pustowski w trakcie (lub po zakonczeniu) konfederacji
wojskowych z lat 1661-1663 przeszed! do choragwi husarskiej marszatka wielkiego
i hetmana polnego koronnego Jerzego Sebastiana Lubomirskiego, ktorej porucz-
nikiem byl Aleksander Polanowski. Decyzja ta wydaje si¢ dos¢ radykalna, wybrat
bowiem jednostke nie tylko stojaca nizej w wojskowej hierarchii (cho¢ oddziaty
hetmanskie tez cieszyly si¢ wysokim prestizem), ale przede wszystkim choragiew
nalezaca do gtéwnego adwersarza dworu — osoby, ktéra niebawem wystapita
przeciw Janowi Kazimierzowi zbrojnie. Pustowski, zapewne z racji swej wczesniej
stuzby w choragwi krélewskiej, juz w trzecim kwartale 1663 r. byl sklasyfikowany
w wykazach roty Lubomirskiego do$¢ wysoko, bo na 9. miejscu (w trzykonnym
poczcie) wérdd 43 towarzyszy. Jego pozycja stopniowo w kolejnych kwartatach
ulegala wzmocnieniu, az w koricu w ¢wierci zaczynajacej sie 1 maja 1667 r. znalazt
sie on w hierarchii towarzyskiej na miejscu trzecim - po uprzednich awansach
(albo zakonczeniu stuzby) czesci wyzej zapisanych towarzyszy'”.

Mozemy przypuszczaé, ze Pustowski przeszedt caty szlak bojowy swojej jed-
nostki. Walczyl zatem w kampanii zadnieprzanskiej w latach 1663-1664 i brat
udzial chociazby w prébach zdobycia Gluchowa (29 stycznia 1664 r.), ktore jego
choragiew okupita duzymi stratami'®. Powinien tez uczestniczy¢ w dziataniach
wojny domowej w latach 1665-1666 po stronie pozbawionego urzeddéw przez
dwor Lubomirskiego. Jednostka, w ktorej stuzyl, weszla do konfederacji Adama
Ostrzyckiego, stanowigc trzon sil zbrojnych przywddcy rokoszu, a monarsze nie
udalo sie przeciggnac jej na swoja strone'®. Wydaje sie zatem, ze okres stuzby
w husarii Lubomirskiego pozwolil Pustowskiemu ,,zadomowi¢ si¢” w armii koron-
nej oraz zwigza¢ si¢ z politycznym zapleczem eksmarszatka w wojsku, a wiec

16 M. Nagielski, Liczebnos¢ i organizacja gwardii..., s. 99-100.

17 AGAD, ASK, dz. 85 (Akta Skarbowo-Wojskowe), sygn. 99, Rejestry popisowe choragwi husar-
skiej J.S. Lubomirskiego w okresie stuzby: 1 VIII 1663-31 VII 1667, k. 86-101. Z towarzyszy
zapisanych wyzej od Pustowskiego choragiew opuscil np. Mikotaj Jan Zlotnicki, ktéry w 1665 r.
zostal porucznikiem choragwi pancernej. Przykltadem awansu jest Andrzej Prusinowski, ktory
w 1667 r. zostal chorazym w tej jednostce husarii; zob. Z. Hundert, Migdzy butawg a tronem...,
s. 185-186.

A. Polanowski do J.S. Lubomirskiego, Gtuchow, 9 II 1664 r., w: Zbidr pamietnikéw do dziejow
polskich, t. 4, oprac. W.S. Broel-Plater, Warszawa 1859, s. 146-148; Z. Hundert, Aleksander Pola-
nowski — porucznik husarski oraz putkownik Jego Krélewskiej Mitosci, ,,Studia z Dziejéw Wojsko-
wosci” 2, 2013, s. 52-53.

Zob. Komput wojska jmp. Jerzego Lubomirskiego i ktdra choragiew za ktdra chodzi, a. 1665,
w: M. Nagielski, Druga wojna domowa w Polsce. Z dziejéw polityczno-wojskowych Rzeczypospoli-
tej u schytku rzgdéw Jana Kazimierza Wazy, Warszawa 2011, s. 333-334. Nawiasem mowiac, pod-
czas rokoszu koledzy Pustowskiego spod choragwi, jak Andrzej Prusinowski, Andrzej Hynek czy
Andrzej Rozwadowski byli — jako komisarze do rokowan konfederatéw z dworem - aktywnymi
rzecznikami interesdw swego nominalnego rotmistrza; zob. idem, Dzialania zbrojne rokoszu
Jerzego Lubomirskiego w 1665 roku, w: ibidem, s. 247, 249, 253, 258.

18



134 Konrad Bobiatyriski, Zbigniew Hundert

grupg, na bazie ktdrej swojg pozycje od 1667 r. bedzie budowa¢ Jan Sobieski -
oczywiscie nie bez korzysci dla naszego bohatera.

Po $mierci Lubomirskiego w styczniu 1667 r. jego choragiew husarska, podob-
nie jak wczesniej urzedy ministerialne, przejat Jan Sobieski. Szybko zyskal tez
przychylnos¢ kadry dowddczej i towarzyskiej nowych podkomendnych, a to przy-
spieszylo proces pozyskiwania przez niego ,osieroconej” po $mierci patrona
klienteli wojskowej Lubomirskiego. Oparcie si¢ na tej grupie bylo natomiast jed-
nym z fundamentéw wladzy Sobieskiego nad wojskiem koronnym, skutecznie
wykorzystywanym przez hetmana w dzialalnosci politycznej, zwlaszcza w dobie
panowania Michata Korybuta Wisniowieckiego w latach 1669-1673%. Pustowski
jako towarzysz husarski Sobieskiego juz w pierwszym kwartale 1668 r., a wigc
w czasie, kiedy patron jego oddziatu zostal hetmanem wielkim koronnym (5 lutego
1668 r.), zajmowal w rolli oddzialu pierwsze miejsce?!. W praktyce oznaczato
to, ze byl on po poruczniku Aleksandrze Polanowskim i choragzym Andrzeju
Prusinowskim trzecig w hierarchii jednostki osoba (wylaczajac nominalnego
patrona) i w razie ich nieobecnosci byt predestynowany do objecia komendy*.
Tak uksztaltowana struktura dowddcza w choragwi husarskiej Sobieskiego funk-
cjonowala do drugiego kwartalu 1675 r., gdy Pustowski po raz ostatni zostal
odnotowany w wykazach jako towarzysz?. Tym sposobem podczas 15-letniej
stuzby w koronnej husarii przez prawie polowe tego czasu (7 lat) byl pierwszym
w hierarchii towarzyszem choragwi rangi hetmanskiej i od 1674 r. krolewskiej.
Na ironi¢ zakrawa¢ moze fakt, ze Sobieski, ktéry przed swoim wyborem na tron
mial bardzo stabe zwigzki z Wielkim Ksigstwem Litewskim i nie orientowal sie
w tamtejszych realiach politycznych, na pierwszym miejscu w hierarchii towarzy-
skiej swojej najbardziej elitarnej i prestizowej jednostki mial wla$nie Litwina!*.

20 7. Hundert, Migdzy bulawg a tronem..., s. 38-42; idem, Patronat wojskowy Jana Sobieskiego
1667-1696. Rola, znaczenie, postulaty badawcze, ,,Zeszyty Naukowe UJ. Prace Historyczne” 146,
2019, nr 2, s. 483-486.

AGAD, ASK, dz.I1I, sygn. 5, Rejestr popisowy choragwi husarskiej J. Sobieskiego za okres stuzby:
111-30 IV 1668, k. 1154.

O towarzyszach husarskich, ktérym powierzano funkcj¢ namiestnika na podstawie kolejnosci
w rejestrach oddzialu, zob. Z. Hundert, Husaria koronna..., s. 260-264; zob. tez M. Wagner, Kor-
pus oficerski..., s. 36-37.

2 Zob. AGAD, ASK, dz. 85 (Akta Skarbowo-Wojskowe), sygn. 104, Rejestry popisowe choragwi
husarskiej hetmana Sobieskiego w okresie stuzby: 1 V 1673-30 IV 1674, k. 142-147; ibidem,
sygn. 108, Rejestry popisowe choragwi husarskiej hetmana, a potem krola Jana III w okresie
stuzby: 1 11 1674-31 1 1677, k. 78v-90. Wiszystkie te wykazy odnotowuja Pustowskiego na czele
pocztu trzykonnego. W latach 1673-1675 pod choragwia stuzylo od 48 do 58 towarzyszy; zob.
7. Hundert, Husaria koronna..., s. 101-108.

O zwigzkach Jana III z Litwa zob. K. Bobiatyniski, W walce o hegemonie..., s. 233-235; idem,
Stosunki Jana III Sobieskiego z litewskq elitq wladzy w pierwszym okresie rzqgdow (1674-1676),
w: Sobieski. Wokét spiskéw i konfederacji, red. M. Nagielski, Warszawa 2015 (Biblioteka Epoki
Nowozytnej, t. 2), s. 130.
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W okresie stuzby w choragwi Sobieskiego Pustowski sprawowal cho¢by funkcje
deputata jednostki po odbidr zotdu. W lutym 1670 r. odebral we Lwowie srodki
z pogtownego zydowskiego z wojewodztwa ruskiego, asygnowane na zalegte
zaslugi jego roty. Podpisal si¢ wowczas jako deputat od choragwi i podstoli rze-
czycki®. Zgodnie z obecnym stanem wiedzy jest to najstarszy dokument, w ktérym
tytutowany byt on tym urzedem. Kiedy go otrzymal - dokladnie nie wiadomo.
Mozemy jedynie domniemywac¢, ze miato to miejsce w momencie, kiedy moégt
juz skorzystaé z protekcji Sobieskiego (od 1667 r.)%.

Puslowski w czasie stuzby w husarii hetmanskiej wykazal sie aktywnoscia
takze w kulminacyjnym punkcie walki politycznej pomiedzy dworem krolew-
skim Michata Korybuta a profrancuskimi malkontentami z Sobieskim na czele,
ktéry przypadl na przetom lat 1672 i 1673. U boku prominentnych opozycjo-
nistow i starszyzny wojskowej bral udzial w lutym 1673 r. w zjezdzie towic-
kim, a nastepnie jako jeden z dwunastu postéw wojskowych udat sie do War-
szawy na sejm, zakonczony ostatecznie ugodg pomiedzy dworem a opozycja®.
W instrukcji sporzadzonej na poczatku marca wojsko poparto swego wodza, tym
samym Pustowski, jako delegat wojskowy, dziatal wyraznie w interesie Sobie-
skiego?®. Do$¢ wspomniec, ze w latach 1668-1673, gdy decyzja hetmana wielkiego
o wyborze postéw wojskowych byla przesadzajaca, na dziesigciu odbytych sejmach
armi¢ koronng reprezentowalo minimum 52 delegatéw, przewaznie oficeréw
obu zaciagdéw. Wérdd zidentyfikowanych dotad postow tylko siedmiu bylo towa-
rzyszami husarskimi, z czego trzech towarzyszami husarii Sobieskiego - poza
Pustowskim jeszcze Marcin Cienski i Stefan Tarnawski, a wiec postowie na drugi
sejm 1670 r.* Jak wiec widaé, na poczatku lat 70. Kazimierz Michal zajmo-
wal znaczacg pozycje zarowno w armii koronnej, jak i w srodowisku hetmana
wielkiego koronnego.

2 AGAD, ASK, dz. V, sygn. 10, Pokwitowanie K.M. Pustowskiego odbioru srodkéw z pogléwnego

zydowskiego na husarie J. Sobieskiego, Lwow, 20 II 1670 r., f. 284; Z. Hundert, ,, Kopijnikow, czyli
husarzy chorggwie, owo czolo wojska, owa nieodparta w wojnie potega, powinny byé pomnozone” -
Hetman Jan Sobieski a husaria koronna w latach 1667-1673, w: Marszalek i hetman koronny Jan
Sobieski i jego czasy (1665-1674), red. D. Milewski, Warszawa 2014, s. 265.

Dotychczas w literaturze podawano, ze Pustowski piastowal ten urzad w 1673 r.; Urzednicy Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego. Spisy, t. 8: Ziemia brzeska i wojewédztwo brzeskie XIV-XVIII wiek, red.
A. Rachuba, oprac. H. Lulewicz, T. Jaszczolt, A. Radaman, A. Rachuba, P.P. Romaniuk, A. Macuk,
A. Danilczyk, A. Haratym, Warszawa 2020, s. 380.

L.A. Wierzbicki, O zgode w Rzeczypospolitej. Zjazd warszawski i sejm pacyfikacyjny 1673 roku,
Lublin 2005, s. 158-159; Z. Hundert, Migdzy butawg a tronem..., s. 372.

AGAD, MK, Libri Legationum, sygn. 25, Instrukcja wojska koronnego na sejm pacyfikacyjny,
Ujazdow, 2 III 1673 r., k. 506-506v (druk w: Materialy do dziejow wojny polsko-tureckiej 1672
-1676, oprac. J. Wolinski, ,,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 10, 1964, cz. 2, s. 239-240);
Z. Hundert, Migdzy butawg a tronem..., s. 373-374; M. Wagner, Wojna polsko-turecka w latach
1672-1676, t. 1, Zabrze 2009, s. 315-316; L.A. Wierzbicki, op. cit., s. 251.

2 7. Hundert, Migdzy butawg a tronem..., s. 203-208, 385-390.
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Znane dotad zrdédla nie wspominajg bezposrednio o udziale Pustowskiego,
jako towarzysza husarskiego, w dzialaniach wojennych. Musimy zatem przyjac,
ze jego itinerarium bojowe odpowiadalo szlakowi choragwi — w przeciwnym razie
trudno sobie wyobrazi¢, by Litwin mdgl zachowa¢ pierwsze miejsce w rejestrach,
w ktorych znajdowalo si¢ wielu przedstawicieli znamienitych rodzin szlacheckich
z Korony. Stuzac w choragwi husarskiej Sobieskiego (1667-1675), podstoli rze-
czycki uczestniczyl zapewne we wszystkich starciach z Porta i jej lennikami, a wiec
w kampanii podhajeckiej w 1667 r., w kampanii ukrainnej w 1671 r. i w bitwie
bractawskiej (26 sierpnia 1671 r.), w dziataniach zgrupowania Andrzeja Prusinow-
skiego w 1672 r. i w hetmanskiej wyprawie na czambuly tatarskie (5-14 pazdzier-
nika 1672 r.), w natarciach grupy uderzeniowej wojewody ruskiego Stanistawa
Jana Jablonowskiego w zwycieskiej bitwie chocimskiej (11 listopada 1673 r.) czy
tez w kampanii jesienno-zimowej krola w latach 1674-1675%. Po tym zakonczyt
stuzbe wojskowa w kompucie koronnym i powrdécit do rodzimej armii litewskiej,
awansujac przy tym - zostal bowiem chorazym husarskim w rocie podkancle-
rzego i hetmana polnego litewskiego Michata Kazimierza Radziwilta. Liczyla ona
150 koni, a jej porucznikiem byl chorazy orszanski (od 1676 r. straznik litewski)
Samuel Kmicic.

Historycy na 0gdl nie uznaja funkcji chorazego za dystynkcje oficerska®’. Wydaje
si¢ jednak, ze po 15 latach stuzby towarzyskiej w husarii koronnej Pustowski otrzy-
matl znaczacy awans na stanowisko dowodcze. Nalezy bowiem pamieta¢, ze cho-
razym doborowych rot krolewskich i hetmanskich nie raz przypadata w udziale
komenda nie tylko samych jednostek pod nieobecnos$¢ porucznikéw, ale takze
wigkszych zgrupowan wojskowych. Chorazy z oddzialu Pustowskiego, Andrzej
Prusinowski, byl pod koniec 1669 r. regimentarzem wigkszej grupy armii koron-
nej, stacjonujacej pod Bohurynem na Wotyniu*, natomiast latem 1672 r. dowodzit
20 rotami jazdy zgromadzonymi pod Husiatyniem na Podolu®. Chorazy krélew-
skiej roty husarskiej Michata Korybuta, Jan Ktobuchowski (vel Ktobukowski), objat
z kolei komendg nad armig zbierajaca si¢ w obozie pod Krylowem latem 1673 r.,
podczas mobilizacji przed kampanig chocimska*. Analogiczne praktyki stosowano
w armii litewskiej. W 1683 r., po zakonczeniu kampanii wegierskiej, dowddztwo
nad wojskiem przekazano Stanistawowi Poplawskiemu, chorgzemu husarskiemu
wojewody wileniskiego i hetmana wielkiego litewskiego Kazimierza Jana Sapiehy™.

30 Na podstawie: idem, Husaria koronna..., passim; idem, Aleksander Polanowski..., s. 55-63.

31 Zob. M. Wagner, Korpus oficerski..., s. 37-38.

32 LNNB, f. 5, op. 2, nr 2395, Dekret A. Prusinowskiego, ob6z pod Bohurynem, 7 XII 1669 r.

3 Z.Hundert, Husaria koronna...,s.262-264,324-330; idem, Migdzy bulawg a tronem. .., s. 185-186.
3 BPAU i PAN, rkps 1070, J. Klobuchowski do N.N., z Kozodawy za Krytlowem, 5 VII 1673 r.,
k. 629; M. Wagner, Wojna polsko-turecka..., t. 1, s. 355.

J. Kaczanowski do B.P. Sapiehy, Krakow, 14 11684 t., w: Listy z czaséw Jana III i Augusta IT, wyd.
W. Skrzydylka, G. Unn, Krakéw 1870, s. 49; M. Wagner, Korpus oficerski..., s. 38.
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Biorac to wszystko pod uwage, mozna uznaé, ze przyjecie przez Pustowskiego
funkcji chorazego w husarii hetmanskiej w kompucie litewskim stanowito awans
oficerski. Nalezy zwroci¢ przy tym uwage, ze podstoli rzeczycki byt jednym
z dziewigciu towarzyszy roty husarskiej Sobieskiego, ktorzy w latach 1667-1676
otrzymali awanse dowddcze (6smy w kolejnosci sposréd odnotowanych)3.

Wydaje sig, ze to nie pochodzenie stanowilo gléwny powdd podjecia przez
Pustowskiego decyzji o powrocie do stuzby w kompucie litewskim. Za zdecydo-
wanie wazniejsze nalezy uznac czynniki natury wojskowo-politycznej. Michat
Kazimierz Radziwill byl szwagrem Jana III i stal w tym czasie na czele litew-
skich regalistow. Od elekcji 1674 r. podjat dziatania, aby ograniczy¢ wplywy opo-
zycyjnej fakeji pacowskiej, pod ktdrej kontrolg znajdowaly sie wowczas prak-
tycznie wszystkie sfery zycia publicznego w Wielkim Ksiestwie. Jednym z pdl
konfrontacji musiala sta¢ si¢ armia litewska. Pod komendg hetmana wielkiego
Michata Kazimierza Paca byla ona od kilku lat bardzo sprawnym i niebez-
piecznym dla adwersarzy narzedziem prowadzenia polityki wewnetrznej. Gdy
w listopadzie 1674 r. doprowadzil on do odejscia wigkszosci swoich oddziatow
z teatru dzialan wojennych na Ukrainie, hetman polny postanowil wykorzy-
sta¢ okazje, aby nie tylko wyrwa¢ spod komendy naczelnego dowédcy dywi-
zj¢ lewego skrzydla, ale tez doprowadzi¢ do ograniczenia prerogatyw bulawy
wielkiej. Zapewne myslal tez o postawieniu starszego kolegi przed sadem sej-
mowym i marzyt o zastapieniu go w niedalekiej przyszlosci na stanowisku
naczelnego dowodcy™.

Przejscie Pustowskiego do armii litewskiej musialo nastapi¢ z inicjatywy
monarchy®®. W ten sposob Sobieski zamierzal wzmocni¢ kadrowe zaplecze swo-
jego szwagra, ktdry z calg pewnoscig nie mial ani przygotowania teoretycznego,
ani tez umiejetnosci praktycznych, aby pelni¢ urzad hetmanski®. Trudno tez
w jego otoczeniu znalez¢ wojskowych, ktdrzy wyrdznialiby si¢ szczegélnymi
talentami dowodczymi. Z racji ogromnego do$wiadczenia Pustowski powinien
zatem stac si¢ prawg reka Radziwilta i wspomagaé go w wypelnianiu niektérych
obowigzkéw. Wydaje sie réwniez, ze z reguly zastgpowal tez w bezposrednim
dowodzeniu choragwia Kmicica, ktéry coraz czesciej rezygnowal z osobistego
udzialu w kampaniach wojskowych.

% Z.Hundert, O instytucji krélewskich chorggwi husarskich..., s. 158-159.

37 Szerzej zob. K. Bobiatynski, Michat Kazimierz Pac - wojewoda wileniski, hetman wielki litewski.
Dzialalno$¢ polityczno-wojskowa, Warszawa 2008, s. 313-339; idem, Spor o prerogatywy butawy
wielkiej litewskiej podczas sejmu koronacyjnego Jana III Sobieskiego w 1676 roku, w: Krol Jan III
Sobieski i Rzeczpospolita w latach 1674-1683, red. D. Milewski, Warszawa 2016, s. 155-176.

38 7. Hundert, Husaria koronna...,s. 197-198.

3 Zob. ocene jego kompetencji wojskowych: A. Rachuba, Doswiadczenie wojskowe hetmana
Michata Kazimierza Radziwitta (1635-1680), w: Radziwittowie w stuzbie Marsa, red. M. Nagiel-
ski, K. Zojdz’, Warszawa 2017, s. 221-228; K. Bobiatynski, Michal Kazimierz Radziwill jako het-
man polny litewski (1668-1680), w: ibidem, s. 229-241.
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Podstoli rzeczycki z pewnoscig bral udzial w dzialaniach militarnych pro-
wadzonych w drugiej polowie 1675 r.** Zapewne jako chorazy roty hetmanskiej
uczestniczyt juz w bitwie pod Lesienicami koto Lwowa (24 sierpnia 1675 r.),
podczas ktdrej jazda ciezka z lewego skrzydta, nad ktérym komende sprawowal
Radziwilt, skutecznie wsparta husarie koronna, dopomagajac w efektownym zwy-
ciestwie nad Tatarami*'. Dodajmy, ze prestiz nowego oddzialu Pustowskiego byt
na tyle wysoki, ze jako jedyna litewska rota kopijnicza, w towarzystwie koron-
nych choragwi Jana III i krélewicza Jakuba, asystowala krélowi elektowi podczas
jego uroczystego wjazdu do Krakowa na koronacje 30 stycznia 1676 r.*> Podstoli
rzeczycki nie wzigl jednak udziatu ani w tych uroczystosciach, ani w nastepuja-
cych zaraz po nich obradach sejmu koronacyjnego. Jeszcze pod koniec 1675 r.
hetman polny przekazal mu komende nad lewym skrzydlem armii, ktére zostato
rozlozone na lezach zimowych w koronnej czesci Polesia. Wydaje sie, ze funkcje
regimentarza tej dywizji Pustowski petnit pod nieobecnos¢ swojego przelozonego
az do lata 1676 r., ponoszac z tego tytulu wysokie koszty, ktére znacznie pozniej
zostaly zwrdcone ze skarbu panstwa®.

Choragiew husarska Radziwilla nie uczestniczyla w dziataniach militarnych
przeciwko Turkom w 1676 r. Dotarfa bowiem tylko do Lwowa, wchodzac w sktad
korpusu positkowego, ktdry nie zdazyt wyruszy¢ z odsiecza oblezonej pod Zuraw-
nem armii krélewskiej przed podpisaniem rozejmu 17 pazdziernika 1676 r.**
Tym sposobem podstoli rzeczycki nie wziat udziatu w decydujacej o powodzeniu
kampanii rozprawie zbrojnej.

Wojne z Turcja Puslowski zakonczyl zatem jako przedstawiciel korpusu
dowddczego wojska litewskiego. Po zakonczeniu dziatan militarnych armia

10 W przywileju na lesnictwo punskie, wydanym 3 II 1676 r., zaznaczono, ze Pustowski ,w roz-
nych przedtym ekspedycyjach na blisko przesztych z nieprzyjacielem Krzyza Swietego noszac
choragiew roty usarskiej wielm. Ksigzecia podkanclerzego i hetmana polnego WKsL, meznie
i odwaznie stawal kampaniach”; BJ, akc. 237/99, bpag.

Zob. K. Bobiatynski, Z. Hundert, Skfad armii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego podczas wojny z Tur-
cjg (lata 1675-1676) w swietle akt skarbowo-wojskowych, ,,Zapiski Historyczne” 83, 2018, nr 1,
s. 158-161, 163-164; Z. Hundert, Husaria koronna..., s. 383-390.

BN, rkps 6639, Kroniczka wydarzen z roku 1676 autorstwa Krzysztofa Dobinskiego, b.d., k. 483;
Z.Hundert, Husaria koronna..., s. 393.

Radziwilt oszacowat te ekspensa na 6 tys. zi, ale krol ostatecznie polecil wyplaci¢ Pustowskiemu
1 tys. zI mniej. Chociaz Sobieski polecit, aby przekazano t¢ sume mozliwe jak najszybciej, przed
grudniem 1678 r. podstoli rzeczycki otrzymat tylko 2 tys. z1, a pozostate 3 tys. zt mialy mu zostac
zwrocone jeszcze pozniej z wplywdw z pogléwnego; o rachunkach Radziwilta za kampanie
1676 r. zob. K. Bobiatynski, Rachunki wojskowe hetmana polnego litewskiego Michata Kazimie-
rza Radziwitta, ,Klio. Czasopismo Poswigcone Dziejom Polski i Powszechnym” 48, 2019, nr 1,
s. 56-59; zob. tez BJ, akc. 237/99, Uniwersat Jana III Sobieskiego, ob6z pod Zurawnem, 23 X
1676 r., bpag.; AGAD, Nabytki niedokumentowe Oddziatu I, sygn. 36, Rachunki podskarbiego
B. Sapiehy, przedstawione na sejmie grodzienskim 1678/1679, k. 443.

447 Hundert, Husaria koronna..., s. 404-408.
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ta miala zosta¢ rozpuszczona, ale ostatecznie z réznych powodéw do tego nie
doszto. W kolejnych latach podstoli rzeczycki nadal byl wyrézniajacg sie postacia
wérdd litewskich wojskowych. Wydaje sig tez, ze zdobyl szybko zaufanie hetmana
Paca, ktory po zawarciu kompromisu z Radziwillem, od konica 1676 r. znowu prze-
jal kontrole nad caloscig litewskich sit zbrojnych. W styczniu 1677 r. Pustowski
zostal jednym z pieciu postéw wojskowych wystanych na sejm warszawski,
reprezentujac lewe skrzydlo razem z Tomaszem Zawisza, porucznikiem cho-
ragwi petyhorskiej podczaszego litewskiego Jana Karola Dolskiego®. Wymie-
niono go réwniez w konstytucji sejmowej powotujacej litewska komisje wojskowo-
-skarbowg, polecajac do nagrody za zastugi poniesione w trakcie niedawnego
konfliktu z Turcja*.

Jesienig 1678 r. podstoli rzeczycki znalazl si¢ pod komenda hetmana wielkiego,
gdy wojsko litewskie prébowalo przeszkodzi¢ w przemarszu przez Zmudz oddzia-
fom szwedzkim, ktére na mocy tajnych porozumien z Sobieskim miaty wtargna¢
do Prus Ksigzecych i zajac t¢ prowincje. W pazdzierniku Pustowski zostal wystany
jako jeden z czterech przedstawicieli kota wojskowego do ksigcia kurlandzkiego
Jakuba Kettlera. Celem tej misji byto wyrazenie oburzenia z powodu udzielenia
Szwedom zgody na przejscie przez terytorium ksigstwa i pobieranie przez nich
prowiantow, jak tez wezwanie Kurlandczykéw do wspélnej obrony granic Rze-
czypospolitej*’. Ostatecznie oddzialy litewskie nie zdecydowaly sie na konfron-
tacje zbrojna i z bezpiecznej odleglosci obserwowaly manewry przeciwnika. Gdy
w polowie grudnia zostaly roztozone na lezach zimowych, jednostka Pustowskiego
otrzymatla konsystencje w starostwie jurborskim na pograniczu pruskim, aby
obserwowa¢ dalsze dzialania wojsk szwedzkich, prowadzone juz na ziemiach
nalezacych do elektora brandenburskiego®®.

Po $mierci Radziwilta (14 listopada 1680 r.) jego najbardziej prestizowa cho-
ragiew zostala przejeta przez kolejnego hetmana polnego. Kazimierz Jan Sapieha,
ktory otrzymal ten urzad w styczniu 1681 r., bardzo wysoko cenil walory wojskowe
zaréwno porucznika, jak i chorazego tej jednostki, ktérych zamierzat pozostawic
na dotychczasowych stanowiskach. O wielkim uznaniu dla Pustowskiego najlepiej
swiadczy¢ moze fakt, ze nowy przeozony poprosil podskarbiego wielkiego, a zara-
zem swojego brata Benedykta Pawta Sapiehe, aby wyplacat corocznie podstolemu

45 Utrzymanie postéw mialo w sumie kosztowac 12 tys. zt, natomiast Pustowski mial z racji tej
funkcji otrzymac réwniez traktament od kréla w wysokosci 1 tys. zt; AGAD, Nabytki niedoku-
mentowe Oddzialu I, sygn. 36, k. 426v, 430v; LVIA, SA, nr 3452, k. 211.

1 VI, t.5,s.254.

47 AGAD, AR, dz.II, sygn. 1672, Instrukcja dla postéw wojska litewskiego do ksiecia kurlandzkiego,
Ploniany, 22 X 1678 r.; zob. tez K. Bobiatynski, Michat Kazimierz Pac..., s. 378-379.

48 BJ, akc. 236/99, Uniwersal M.K. Paca do S. Kmicica straznika litewskiego, porucznika roty husar-
skiej M.K. Radziwilla, a w jego niebytnosci do chorazego tej jednostki K. Pustowskiego, Skirozie-
mie, 13 XII 1678 r., bpag.
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rzeczyckiemu pensje w wysokosci 2 tys. zl, ,,poki JM na tym chorgstwie zosta-
wac bedzie”. Pienigdze te mialy pochodzi¢ z jurgieltu przystugujacego na bulawe
polna, ktory w tym czasie wynosil zaledwie 8 tys. zt rocznie®. Ostatecznie Kmicic
pozostal porucznikiem husarii sapiezynskiej az do $mierci w 1692 r.>, natomiast
kariera wojskowa Pustowskiego miala potoczy¢ sie nieco inacze;.

Po $mierci Michala Kazimierza Paca w kwietniu 1682 r. Sapieha zamierzat
przejac nie tylko bulawe wielka, lecz réwniez catkowitg kontrole nad armia, ktora
miala sta¢ sie waznym elementem sprawowania przez jego stronnictwo hege-
monii politycznej na Litwie. Co prawda na poczatku 1683 r. uzyskal nominacje
na hetmana wielkiego, ale dzialania na rzecz wzmocnienia pozycji w wojsku
spotkaly sie ze sprzeciwem ze strony monarchy. Sobieski mial plany utworze-
nia w litewskim kompucie odr¢bnego pulku krolewskiego i na rézne sposoby
dazyl do wzmocnienia wplywow swoich stronnikéw!. Istotng role do odegrania
w tych projektach miat jego dawny towarzysz husarski. Wydaje sie, ze jeszcze
przed rozpoczeciem kampanii przeciwko Turkom w 1683 r. Kazimierz Michat
Pustowski opuscit choragiew Sapiehy, aby zosta¢ porucznikiem w rocie husarskiej
podczaszego litewskiego Jana Karola Dolskiego™.

Dlaczego wybrat akurat te jednostke, stojaca znacznie nizej w hierarchii woj-
skowej niz choragiew hetmana wielkiego? Jego nowy dowodca byl wyrdznia-
jacym sie oficerem kawalerii, majacym za soba ponad 20 lat stuzby i bardzo
duze doswiadczenie wojskowe. Po przejsciu na strong¢ Sobieskiego (w 1675 r.)
nalezal do najwazniejszych litewskich regalistow. Niewatpliwie Dolski mial wiel-
kie ambicje, siegajace co najmniej butawy polnej litewskiej. Pozyskanie tak
zastuzonego Zolnierza jak podstoli rzeczycki mialo jeszcze bardziej wzmoc-
ni¢ jego pozycje w litewskim kompucie, w obliczu nieuniknionego konfliktu
z hetmanem Sapiehg™.

Wydaje sig, ze pewien, cho¢ raczej drugorzedny, wplyw na decyzje Pustow-
skiego mogly miec¢ réwniez czynniki bardziej osobistej natury. Chyba na poczatku
lat 70. zawarl on malzenstwo z podstolanka pinska Wiktoriag Godebska. Ro-
dzine t¢ z pewnoscig mozna zaliczy¢ do miejscowej elity w powiecie pinskim,
wsrod ktorej — z racji statusu majatkowego, pochodzenia ze starego rodu knia-
ziowskiego oraz wplywoéw politycznych — czolowe miejsce zajmowatl Jan Karol

4 Ibidem, K.J. Sapieha do B. Sapiehy, Warszawa, 18 IV 1681 ., bpag.

0 Na temat przebiegu jego stuzby wojskowej zob. K. Bobiatyniski, Testament straznika wielkiego
litewskiego Samuela Kmicica, ,Rocznik Lituanistyczny” 4, 2018, s. 138-140.

Idem, Walka Sapiehow o odzyskanie wplywow w armii litewskiej w latach 1666-1683, w: Canezi...,
s. 110-114; Z. Hundert, Projekty komputéw wojska Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z lat 1683
-1684. Przyczynek do bada# nad problemem rywalizacji Jana I1I z Sapiehami o wplywy w wojsku
litewskim w latach 1683-1696, ,,Rocznik Lituanistyczny” 3, 2017, s. 95-119.

BJ, akc. 239/99, Zapis A. Bokszanskiego dla K.M. Puslowskiego, b.m. i d. [1683 r.], bpag.

K. Bobiatynski, W walce o hegemonie..., s. 193, 277-279; idem, Stosunki Jana III Sobieskiego...,
s. 135-136.
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Dolski**. Kazimierz Michal mdgl zatem kalkulowa(, ze jego wybdr przyniesie
Pustowskim trwate korzysci w postaci znaczacego wzmocnienia pozycji w lokal-
nej spotecznosci.

Warto tez zwrdci¢ uwage, ze poczet porucznikowski Pustowskiego w nowej
choragwi mial liczy¢ az 18 koni®®>. W zasadzie bylo to niespotykane w kawale-
rii litewskiej tego okresu, gdzie nawet rotmistrzowie wystepowali maksymalnie
w 12 koni. Mozna przypuszczaé, ze takie rozwiazanie mialo zaspokoi¢ ocze-
kiwania finansowe podstolego rzeczyckiego, prawdopodobnie tez stanowi¢ dla
niego rekompensate za utracone honorarium wyplacane przez hetmana wiel-
kiego. Nie nalezy tez zapomina¢, ze Pustowski doczekat si¢ kolejnego zawodowego
awansu - z chorazego na porucznika, czyli w przypadku choragwi husarskich wysta-
wianych przez dygnitarzy panstwowych - z reguly faktycznego dowddce jednostki.

W sporze o kontrole nad wojskiem litewskim Pustowski stanal zatem po stro-
nie monarchy, a zarazem swojego dawnego rotmistrza i naczelnego dowddcy
w armii koronnej. Dolski juz w 1684 r. otwarcie wystapil przeciwko hetmanowi
wielkiemu. Proby utworzenia niezaleznej dywizji zakonczyly si¢ jednak niepowo-
dzeniem. Sapieha ostro uderzyl wtedy w swojego przeciwnika. Choragwie pod-
czaszego litewskiego zostaly pokrzywdzone zaréwno przy rozdziale hiberny, jak
tez wyplacie naleznego Zoldu, a jego podkomendnych naktaniano do porzucenia
stuzby u swego przelozonego. Musialo to znacznie ostudzi¢ jego zapal do otwartej
konfrontacji z naczelnym dowodca®.

Choragiew husarska Dolskiego pozostawata stale w kompucie litewskim pod-
czas kolejnych lat wojny z Turcja. Wiadomo, ze w latach 1683-1685 liczyla 120,
natomiast w 1686 r. — 100 koni*’. Oczywiscie nie jest tatwo okresli¢, w kto-
rych kampaniach Puslowski bezposrednio prowadzil swoich podkomendnych
do boju. Mozemy podejrzewa¢, ze bral udzial w wyprawie wojska litewskiego
na Stowacje w 1683 r. Z pewnoscig uczestniczyt w tzw. kampanii zwanieckiej
w 1684 r., a po jej zakonczeniu jako regimentarz sprawowal komende nad
zgrupowaniem kawalerii rozlokowanym na kwaterach zimowych na Polesiu®.

> K. Piwarski, Dolski Jan Karol, w: PSB, t. 5, Krakow 1939-1946, s. 288-289; zob. tez K. Bobiatyniski,
W walce o hegemonie..., s. 198.

Pustowski wspominal o tym w swoim testamencie, spisanym 20 V 1696 r. i aktykowanym
31 sierpnia tr. W rodzinnym archiwum zachowaly si¢ dwa egzemplarze tego dokumentu: oblata
z pinskich ksigg kapturowych (bez pierwszej strony): B, akc. 326/99, bpag., i pochodzaca z XIX w.
kopia: BJ, ake. 236/99, bpag.

%6 K. Bobiatyniski, Stosunki Jana III Sobieskiego..., s. 136; Z. Hundert, Projekty komputéw..., s. 108.
37 LVIA, SA, nr 3452, k. 99-99v, nr 3454, k. 212v-213v; zob. tez K. Bobiatynski, Sktad i liczeb-
nos¢ armii litewskiej podczas wojny z Turcjg w latach 1683-1686, ,,Zapiski Historyczne” 86, 2021,
nr 1, s. 40.

BJ, akc. 236/99, Uniwersat K.J. Sapiehy dla K.M. Puslowskiego w sprawie szkéd wojskowych
poczynionych w dobrach kapituty wilenskiej — Uborci i Kamienszczyznie, Wilno, 17 XII 1684 r.,

bpag.
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142 Konrad Bobiatyriski, Zbigniew Hundert

W 1685 r. sily koronne hetmana Stanistawa Jablonowskiego byty wspierane pod-
czas dzialan na Bukowinie zaledwie przez okoto 30 choragwi litewskiej jazdy.
By¢ moze znajdowala si¢ wsrdd nich rota Pustowskiego, gdyz swoje jednostki
na front zdecydowali si¢ wysta¢ w tym roku gtéwnie adwersarze Sapiehow™.
Wiadomo, ze na poczatku grudnia przebywal on juz w swoich dobrach w powie-
cie stonimskim, gdzie wdal si¢ w krwawy zatarg z Aleksandrem Prackim, cho-
razym roty petyhorskiej marszatka starodubowskiego Krzysztofa Zbigniewa
Vorbeka Lettowa®. Z pewnoscig podstoli rzeczycki wzigl udzial - podobnie
jak prawie cata armia litewska — w wielkiej wyprawie Sobieskiego do Molda-
wii w 1686 r. W tym czasie otrzymal kolejny juz zawodowy awans, gdyz zostal
putkownikiem JKM®!.

W trakcie kolejnych kampanii przeciwko Turkom Pustowski coraz czgéciej jako
regimentarz prowadzit wigksze partie wojska. Nieco wiecej informacji zachowato
sie na temat jego udzialu w kampanii 1688 r. Podstoli rzeczycki poprowadzit
wtedy awangarde calej armii litewskiej z rejonu koncentracji pod Beresteczkiem,
a pod koniec czerwca, po listownych wezwaniach hetmana Jablonowskiego, wyru-
szyl pospiesznie spod Zaloziec, ,,tabor zostawiwszy tamze”. Juz po trzech dniach
przybyl na czele silnego zgrupowania kawalerii (38-40 choragwi) do obozu pod
Jaztowiec, jak podkreslit dowddca armii koronnej: ,,wszelkiej komendzie, na cokol-
wiek tylko potrzeba bylo, ochotnie i nie leniwie parierujac”®?. Nastepnie wojska
polskie i litewskie pomaszerowaly w kierunku Kamienca Podolskiego. Z pewnoscia
w kolejnych tygodniach Pustowski bral udziat w wielu starciach z czambulami
tatarskimi. Najwigksze z nich miato miejsce 21 sierpnia pod Paniowcami, a w jego
trakcie stojaca na lewym skrzydle kawaleria litewska, dowodzona przez hetmana
Sapiehe, skutecznie odparla natarcie przeciwnika®.

Bardzo niewiele wiadomo o ostatnich latach stuzby wojskowej Pustowskiego.
Z pewnoscig az do $mierci Dolskiego w kwietniu 1695 r. pozostawal poruczni-
kiem jego roty husarskiej, z ktorg by¢ moze brat udziat w kolejnych kampaniach

3 'W. Wasilewski, Wyprawa bukowinska Stanistawa Jablonowskiego w 1685 roku, Warszawa 2002,

s. 87-88; M. Wagner, Udzial wojsk litewskich w wojnie polsko-tureckiej w latach 1684-1699,

,Historia i Swiat” 3, 2014, s. 115.

Dokumentacja sadowa tej sprawy: BJ, akc. 236/99, bpag.

Po zakonczeniu kampanii Pustowski zajmowal si¢ zabezpieczeniem ruchomosci poleglego

w czasie dzialan militarnych szwagra Kazimierza Godebskiego, porucznika choragwi pancer-

nej podskarbiego nadwornego koronnego Michala Floriana Rzewuskiego; zob. oblate w tej spra-

wie z ksigg miejskich w Brodach, 31 X 1686 r.: BJ, akc. 236/99, bpag. O okolicznosciach $mierci

Godebskiego pisal w swojej relacji, ztozonej na sejmie walnym 12 IT 1689 r., hetman S. Jablonow-

ski: BPAU i PAN, rkps 1081, s. 35.

2 BPAU i PAN, rkps 1081, Relacja S. Jablonowskiego, s. 72.

% Szerzej zob. M. Wagner, Kampania kamieniecka 1688 roku, w: Jarzmo Ligi Swigtej? Jan I1I Sobieski
i Rzeczpospolita w latach 1684-1696, red. D. Milewski, Warszawa 2017, s. 198-207; idem, Udzial
wojsk litewskich..., s. 121.
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przeciwko Turkom®. Nie wiemy, czy po $mierci swojego dowddcy opuscit szeregi
armii, gdyz sam zakonczyl zycie zaledwie kilkanascie miesiecy pdzniej.

Warto zaznaczy¢, ze po 1684 r. Pustowski przez dluzszy czas nie angazowat
sie w konflikty pomiedzy litewskimi stronnikami Jana III a obozem sapiezynskim.
Wydaje sie zresztg, ze jako zawodowy Zolnierz ,,z krwi i kosci”, ktory kilkadziesigt
lat zycia spedzil w obozach i na polach bitew, raczej rzadko decydowat sie na udziat
w biezacych rozgrywkach politycznych. Chociaz nie unikal catkowicie dziatalnosci
publicznej, zachowaly si¢ nieliczne informacje o jego udziale w obradach sejmikow,
a jego wzmozong aktywnos$¢ na tym polu mozna zaobserwowac tylko w 1695 r.
Warto tez zaznaczy¢, ze nie zabiegal skutecznie o awanse w hierarchii urzednikow
ziemskich, ostatecznie do konca zycia kontentujac sie niezbyt prestizowym podstol-
stwem rzeczyckim®. Natomiast dwukrotnie zostal wybrany w Stonimie na depu-
tata trybunalskiego, a w 1692 r. petnit nawet funkcje marszatka trybunalskiego®.

Nie podejmujac dziatalnosci opozycyjnej wobec hetmana, Pustowski zapewne
mial tez na uwadze zasady dyscypliny wojskowej, ktore nie pozwalaly mu
na otwarte wystapienia przeciwko autorytetowi dowddcy. Nalezy tez pamigtac,
ze sam Jan Karol Dolski po 1690 r. réwniez zrezygnowal z konfrontacji z litew-
skimi hegemonami, a rol¢ przywodcy regalistow juz duzo wczesniej calkowicie
przejal hetman polny J6zef Bogustaw Stuszka.

Warto wreszcie wspomnie¢, ze Kazimierz Jan Sapieha bardzo wysoko cenit
fachowo$¢ Pustowskiego i chyba szybko wybaczyl mu ,,zdrade” z 1683 r. Co wiecej,
z pewnoscia w latach 90., a by¢ moze juz nieco wcze$niej, podstolego rzeczyckiego
taczyly z oboma przywddcami stronnictwa sapiezynskiego bardzo bliskie wigzy, nie
tylko natury finansowej czy tez wynikajace z podleglosci stuzbowej. Hetman wielki
nazywal go w poufnej korespondencji z bratem ,,swoim przyjacielem”, natomiast
podskarbiego Benedykta Pawta (,Dobrodzieja Pana Mojego, ktory jest osobli-
wym protektorem sierot”) Pustowski wyznaczyl nawet w testamencie na jednego
z opiekunow swojej zony i dzieci. Jego bratanek Benedykt Pustowski (syn Jacka)
stuzyl - z pewnoscig dzigki protekgji stryja — jako towarzysz w choragwi husarskiej
hetmana wielkiego®. Wyrazem dobrych relacji byly tez wydawane przez hetmana
uniwersaly, uwalniajace nabyte przez putkownika majg¢tnosci od stanowisk woj-
skowych i wydawania hiberny - ,na zawsze, péki wladza mej butawy zostawa”®.

¢ Jako porucznik husarii marszatka nadwornego litewskiego (urzad ten Dolski piastowat od 16851.)
Puslowski jest wymieniany w dokumencie ze stycznia 1692 r.; BJ, akc. 237/99, bpag.

2011692 r. co prawda otrzymal nominacje na chorazego pinskiego, ale ostatecznie nie utrzymat
sie na tym urzedzie; Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego..., t. 8, s. 218, 380.

Deputaci Trybunatu Gtownego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (1582-1696). Spis, oprac. H. Lule-
wicz, A. Rachuba, red. A. Rachuba, Warszawa 2007, s. 347, 383, 385.

BJ, akc. 339/99, K.J. Sapieha do B.P. Sapiehy, Brzes¢, 3 VIII 1693 r., bpag.; BJ, ake. 326/99, Testa-
ment M.K. Pustowskiego, Gaj (Dworzec), 20 V 1696 r., bpag.

Zob. np. BJ, akc. 237/99, Uniwersal ochronny K.J. Sapiehy na woéjtostwo krzywosielskie, Grodno,
10 IIT 1693 r., bpag.
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144 Konrad Bobiatyriski, Zbigniew Hundert

Dowodem na bliskie zwigzki Pustowskiego z partia sapiezynska jest tez jego
postawa podczas kampanii sejmikowej w 1695 r., kiedy doszto do ostrej kon-
frontacji pomigdzy litewskimi hegemonami a stronnictwem regalistow. Podstoli
rzeczycki wzialt wowczas udzial w obradach az trzech zjazddw. 10 czerwca uczest-
niczyl w sejmiku pinskim, ktory odbyt sie pod kierownictwem miejscowego staro-
sty Janusza Wisniowieckiego, pasierba Jana Karola Dolskiego, i wypowiedziat si¢
zdecydowanie przeciwko Sapiehom, popierajac idee zwolania przez kréla sejmu
konnego. Podstoli rzeczycki nie odwazyt si¢ na otwarte wystapienie przeciwko
spadkobiercy politycznemu swojego wieloletniego protektora, ale zapewne byl
odmiennego zdania, skoro popart tez instrukcje szlachty starodubowskiej, ktora
z kolei opowiedziata si¢ zdecydowanie po stronie przeciwnikéw monarchy. Row-
niez 7 lipca, podczas rozdwojonego sejmiku nowogrdédzkiego, Pustowski podpisal
sie pod uchwalg zgromadzonych na miejscowym zamku stronnikéw sapiezyn-
skich, ktorzy jednak byli w mniejszo$ci i poniesli tym razem sromotng porazke®.

Widzimy zatem, ze realia polityczne na Litwie w ostatniej dekadzie XVII w.
zmusily podstolego rzeczyckiego do dokonania trudnego, aczkolwiek racjonalnego
z jego punktu widzenia wyboru - rozluznienia dawnych zwigzkéw z Sobieskim
na rzecz bliskiej wspotpracy z jego najwigkszymi przeciwnikami, sprawujacymi
hegemonig polityczng w Wielkim Ksigstwie. Mogto si¢ bowiem wydawa, ze tylko
w ten sposob uda sie zapewni¢ nastepnym pokoleniom utrzymanie wypracowane;j
z takim trudem pozycji spolecznej i majatkowe;j.

Kazimierz Michat Pustowski byl dwukrotnie zonaty. Po raz pierwszy ze wspo-
mniang juz Wiktorig Godebska”’, z ktorg mial trzy cérki (Rozalie, Rachele i Elz-
biete Marianng). Z drugiego malzenstwa z Katarzyng Makowiecka, corka woj-
skiego starodubowskiego Michata Stanistawa, urodzit si¢ jedyny syn i glowny
spadkobierca Jézef Dominik oraz co najmniej jedna cérka (Joanna). Z pewnoscia
wyrazem ambicji podstolego rzeczyckiego, ktorych celem bylo podniesienie sta-
tusu spotecznego rodziny, byto wydanie Rozalii za stolnika mozyrskiego Kon-
stantego Potubinskiego, przedstawiciela starego rodu kniaziowskiego”'.

Trwajaca okolo 40 lat stuzba wojskowa pozwolila Pustowskiemu zgroma-
dzi¢ pokazny majatek. Za swoje zastugi otrzymywal od poczatku lat 60. kolejne

% A.Rachuba, Litwa wobec projektu zwolania sejmu konnego w 1695 r. i walki Sapiehéw z biskupem
Brzostowskim, ,,Zapiski Historyczne” 51, 1986, nr 1, s. 74-76, 78-79; zob. tez G. Sliesoriunas, Lie-
tuvos DidZioji Kunigaikstysté vidaus karo isvakarése: didiky grupuociy kova 1690-1697 m., Vilnius
2002, s. 164.

Zostal w ten sposob szwagrem pamigtnikarza Jana Wladystawa Poczobuta Odlanickiego, zona-
tego ze starsza siostra Wiktorii — Rachela. Pustowski pozostawal z nim w dosy¢ bliskich rela-
cjach, a w lutym 1672 r. zaprosil na chrzestnego jednej ze swoich cérek; J.W. Poczobut Odlanicki,
Pamietnik (1640-1684), oprac. A. Rachuba, Warszawa 1987, s. 266-267, 297.

Pozostale corki poslubily: Rachela — Jana Antoniego Zyniewa, Elzbieta Marianna — Kazimierza
Lochowskiego, a nastepnie Jana Michata Buchowieckiego podczaszego grodzienskiego, a Joanna,
ktéra poczatkowo rodzice oddali do klasztoru — Wawrzynca Siehenia.
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nadania od monarchow. Zapewne podczas wyprawy zadnieprzanskiej w latach
1663-1664 (,w obozie wojskowym”) Jan Kazimierz konferowal mu prawem
lennym dobra Dotbiez i Puszkary w powiecie starodubowskim, ktére nastepnie
w 1681 r. za zgoda Jana III staly si¢ jego majetno$ciami dziedzicznymi’?. Niestety
po rozejmie andruszowskim pozostawaly pod wtadza Moskwy i dlatego Pustowski
mogl ubiegac sie w 1691 r. o uzyskanie przewidzianej prawem rekompensaty’>.
By¢ moze jesienig 1663 r. dostal — jako towarzysz choragwi husarskiej Lubomir-
skiego — dobra Zukin w starostwie ostrskim w wojew6dztwie kijowskim. Zapewne
jednak nigdy nie wszed! realnie w ich posiadanie, tereny te bowiem, potozone
na lewym brzegu Dniepru, znajdowaly sie poza kontrolag wojsk koronnych”.
Podczas sejmu koronacyjnego, 3 lutego 1676 r., Pustowski otrzymal przywilej
na lesnictwo punskie w wojewddztwie trockim (24 puste wioki i 150 — wedlug
innych dokumentéw: 155 — morgéw), wakujace po $mierci kasztelana wotynskiego
Jana Franciszka Lubowickiego. W zarzad nad nim wszed! po wielu perypetiach
oraz dlugich sporach prawnych z innymi pretendentami dopiero w 1680 r.”
Nalezy tez zaznaczy¢, ze Sobieski wydal konsensy na kolejne nabytki majatkowe
dla podstolego rzeczyckiego: cesje przez wojewodzine wileniska Anne Sapiezyne
dzierzawy zdzitowskiej w powiecie stonimskim (1683 r.) czy tez nabycie wéjto-
stwa krzywosielskiego (morozowickiego) w powiecie piniskim od wojewodziny
minskiej Marcjanny Ciechanowieckiej (1689 r.)”.

W czasie swojej stuzby wojskowej zgromadzit tez duze srodki finansowe. Co wig-
cej, w momencie spisywania testamentu w maju 1696 r. szacowal, ze skarb litewski
jest mu jeszcze winny ogromng sume 30 tys. zl, gtéwnie za 27 ¢wierci borgowe;j
stuzby pod choragwig husarska Dolskiego”’. Zaoszczedzone fundusze pozwolily
mu jednak na znaczne poszerzenie majatku odziedziczonego po ojcu. Poczat-
kowo razem z bratem Jackiem byli wtascicielami wspomnianych juz débr Pieski’®.

72 BJ, akc. 236/99, Jan Kazimierz do H. Kryszpina Kirszenszteina, Mohylew, 14 IV 1664 r., bpag.;
LVIA, SA, nr 22, Przywilej Jana III Sobieskiego, Warszawa, 15 IV 1681 r., k. 628-629v; takze dwie
kopie w archiwum Pustowskich: BJ, akc. 237/99, bpag.; B]J, akc. 238/99, bpag.

BJ, akc. 238/99, Zeznanie komisarzy do podzialu sumy 460 tys. zf moskiewskich pieniedzy

na powiat starodubowski, 2 V 1691 r., bpag.

BJ, akc. 237/99, Niedatowany przywilej Jana Kazimierza w tej sprawie, bpag.

Ibidem, Przywilej Jana III Sobieskiego na le$nictwo puniskie, Krakéw, 3 II 1676 r. Przebieg walki

Puslowskiego o uzyskanie tej krolewszczyzny, m.in. przed sagdem relacyjnym JKM, mozna dokfad-

nie przesledzi¢ dzigki zachowanej dokumentacji prawnej — gtéwnie pod sygnatura BJ, akc. 236/99.

76 Odpowiednie dokumenty krolewskie: BJ, akc. 236-237/99, bpag.

77 BJ, akc. 326/99, Testament M.K. Pustowskiego, Gaj (Dworzec), 20 V 1696 r., bpag.

78 BJ, akc. 237/99, Kwit M.K. Pustowskiego dla brata Jacka, Pieski, 19 X 1664 r., bpag; zob. tez BJ,
ake. 326/99, Testament J. Pustowskiego, Pieski, 8 IV 1686 ., bpag. Pdzniej zapewne doszto do ich
podziatu, gdyz w 1690 r. Kazimierz Michat byt wlascicielem 16 dymoéw w Pieskach, a Marianna
Pustowska (wdowa po Jacku) 1 dymu; Metryka Litewska. Rejestry podymnego Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego. Wojewddztwo nowogrédzkie 1690 r., oprac. H. Lulewicz, A. Rachuba, red.
A. Rachuba, Warszawa 2002, s. 121, 143.
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Wiadomo, ze w jego posiadaniu znajdowalo si¢ rowniez gniazdo rodowe -
Puslowie w powiecie upickim. W 1681 r. wzial w zastaw na 3 lata (za sume
15 tys. zt) majetno$¢ Gaj (Dworzec) w powiecie pinskim, ktéra byta wlasnoscia
Godebskich”. Ostatecznie kupit ja od szwagra Kazimierza 4 lata pozniej, co nie
zostalo zaakceptowane przez reszte rodziny zony i spowodowato kolejne procesy
sadowe®. Warto zaznaczy¢, ze to wlasnie te dobra staly si¢ gtowna rezydencja
putkownika w ostatnim okresie zycia, tam tez spisal testament i by¢ moze zmarl.

W czerwcu 1684 r. nabyt za 500 zI od swojego stugi Barttomieja Konopki p6t
majetnosci Horuniakéw (Mataszéwka) w powiecie stonimskim®!. Kolejnym doko-
nanym przez niego zakupem byla wie§ Mokrowo w wojewddztwie nowogrodz-
kim, kt6érg nabyt w marcu 1693 r. za 12 tys. zt od Kazimierza Jana Sapiehy, a juz
wczesniej trzymal w dzierzawie®. Pod koniec zycia, w marcu 1695 r., wzial tez
w arende na 3 lata (na sume 12 200 zI) dobra chorazego nadwornego litewskiego
Jana Kazimierza Paca w wojewddztwie brzeskim - Kiwatycze i Siehniewicze®.
Wiadomo tez, ze w zamian za pozyczki udzielone podskarbiemu Benedyktowi
Pawlowi Sapieze i chorazemu brzeskiemu Dominikowi Janowi Szuyskiemu trzy-
mal Balwierzyszki w powiecie kowienskim i Domaszyce w powiecie pinskim.
Dodajmy wreszcie, ze byl wierzycielem Zydow z kahatu pifiskiego, jak tez pifiskich
dominikanéw. Ponadto pozostawil po sobie zaréwno duze zasoby gotowizny, jak
tez roznego rodzaju kosztownosci®*. Niewatpliwie udalo mu sie¢ stworzy¢ mocne
fundamenty, ktére pozwolity kolejnym pokoleniom jego potomkdw osiggnac jesz-
cze wyzszy status ekonomiczny i pozycje spoteczng w XVIII i szczegolnie w XIX w.

Najwazniejsza forma aktywnosci, ktéra pozwolita mu dorobi¢ si¢ znaczacego
majatku, a przy tym wyraznie poprawic¢ pozycje rodziny i nawigza¢ stosunki z elitg
wladzy Rzeczypospolitej w drugiej potowie XVII w., byla stuzba wojskowa. Pod
pewnymi wzgledami, przy poréwnaniu z karierami innych towarzyszy husarskich,
mozna uznac jej przebieg za typowy. Jeszcze przed 1660 r. Pustowski wstapil
do armii litewskiej, zapewne do ktérej§ choragwi jazdy zaciggu narodowego.
W latach 1660-1675 byt towarzyszem husarii koronnej w dwoch choragwiach
i pod trzema réznymi patronami. Zaczat od roty krélewskiej ostatniego z pol-
skich Wazéw, aby nastepnie reprezentowac rote hetmanska Jerzego Sebastiana

7 LVIA, SA, nr 22, k. 632-633v. W niektdérych dokumentach podaje sie, ze dobra te byly potozone

w powiecie stonimskim.

Pustowski byt pdzniej w sporach prawnym z Bazylim Godebskim towczym pinskim, jak tez

Samuelem Godebskim straznikiem pinskim; BJ, akc. 237/99, bpag.; LVIA, f. 599, op. 1, nr 206,

k. 270.

81 BJ, ake. 237/99, bpag.

82 LVIA, SA, nr 38, k. 249-252v.

83 Ibidem, nr 40, k. 323-324v.

84 BJ, ake. 326/99, Testament M.K. Pustowskiego, Gaj (Dworzec), 20 V 1696 t., bpag.; zob. tez spo-
rzadzony w 1700 r. rejestr ruchomoéci pozostatych po podstolim rzeczyckim i jego drugiej zonie
Katarzynie; BJ, akc. 327/99, bpag.
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Lubomirskiego, a potem rote Sobieskiego — hetmanska i krélewska. Tym samym
stuzbe w armii koronnej zaczynal jako towarzysz husarski kréla Jana Kazimierza,
a konczyl jako towarzysz krdla Jana III. Podobna droge przeszed! chociazby jego
kolega z oddzialu Marcin Cienski, awansowany na rotmistrza jazdy pancerne;j
w 1673 r. Zanim wszedl w skfad towarzystwa hetmana wielkiego, jeszcze w 1668 r.
stuzyl w rocie husarskiej Jana Kazimierza starego zaciggu®.

Wigksza cze$¢ swojej stuzby w armii koronnej - 8 lat (1667-1675) — Pustowski
spedzit w choragwi Sobieskiego, z czego az 7 — na szczycie hierarchii towarzyskie;j.
Z tego tytulu przystugiwata mu komenda nad jednostka w przypadku nieobecnosci
porucznika i chorazego®. W czasie stuzby w rocie przyszlego krola (a dokladniej
miedzy 1667 a 1670 r.) Pustowski uzyskal swéj jedyny urzad ziemski - podstolego
rzeczyckiego, jak nalezy sadzi¢, dzieki protekcji hetmana wielkiego.

Po 15-letniej stuzbie jako towarzysz husarski w kompucie koronnym Pustow-
ski rozpoczat blisko 20-letnig kariere dowddcza w armii litewskiej — najpierw
jako chorazy husarski dwoch kolejnych hetmanéw polnych: Michata Kazimierza
Radziwilta i Kazimierza Jana Sapiehy (w latach 1675-1683), a nastepnie jako
porucznik husarskiej choragwi ,,magnackiej” Jana Karola Dolskiego (od 1683
do ok. 1695 r.). Przynajmniej od 1686 r. tytulowany byl rowniez putkownikiem
krélewskim. Od samego poczatku tego okresu podstolego rzeczyckiego mozna
zaliczy¢ do kadry dowddczej. Juz w pierwszym roku po awansie na chorazego
otrzymal komendg nad catym lewym skrzydlem wojsk litewskich, podczas pobytu
na lezach zimg 1675/1676 r. W pdzniejszym okresie zostawal regimentarzem
partii wojska litewskiego przynajmniej dwukrotnie — po zakonczeniu kampanii
zwanieckiej w 1684 r. oraz podczas kampanii kamienieckiej w 1688 r. Podobne
obowigzki wykonywal jego nastepca na stanowisku chorgzego husarii hetmana
Sapiehy - Stanistaw Poptawski, regimentarz armii litewskiej po kampanii sto-
wackiej w 1683 r. czy tez dowddca grupy 28 choragwi i 300 dragondéw podczas
dziatan wojennych w 1692 r.%’

Widzimy wyraznie, ze Puslowski zdobyt w wojsku koronnym odpowiednie
kwalifikacje, aby po przejsciu do komputu litewskiego i awansie z towarzysza

8 Zob. Z. Hundert, Migdzy butawg a tronem..., s. 187, 321.

8 W przypadku kariery Pustowskiego co prawda nie znamy takich przypadkéw, ale wiadomo,
ze do takiej sytuacji doszlo np. w 1688 r., gdy Jerzy Sokolnicki, zajmujacy pierwsze miejsce w hie-
rarchii towarzyskiej choragwi Jana III, sprawowal komende¢ nad oddzialem na lezach zimowych;
NGAB, f. 695, op. 1, nr 101, J. Sokolnicki, namiestnik choragwi husarskiej JKM do Jana III Sobie-
skiego, Sanok, 24 11688 ., k. 7; Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we Wroclawiu,
rkps 11906/111, t. 1, Rejestry popisowe choragwi husarskiej Jana III z lat 1688-1696, s. 161-240;
Z. Hundert, O instytucji krélewskich chorggwi husarskich..., s. 157-158. Sokolnicki odnotowany
zostal po raz pierwszy w choragwi w drugim kwartale 1667 r.; AGAD, ASK, dz. 85 (Akta Skar-
bowo-Wojskowe), sygn. 99, k. 100v-101.

NGAB, f. 695, op. 1, nr 100, S. Poptawski do J.B. Stuszki, w obozie pod Kozlowem, 15 VIII 1692 .,
k. 105-106.

8

|



148 Konrad Bobiatyriski, Zbigniew Hundert

na chorgzego stang¢ nie tylko na czele samej roty husarskiej, ale tez wiekszych
zgrupowan wojska. Wydaje si¢, ze dos¢ diugo czekal na promocje oficerska,
bo ponad 15 lat od rozpoczecia stuzby (na porucznika ponad 23 lata). Dla poréw-
nania inny towarzysz husarski Jana III, Jacek Boratynski, zostal porucznikiem
w koronnej rocie husarii Jana Gninskiego w 1676 r., zaledwie po 10 latach
stuzby w dwdch jednostkach jazdy ciezkiej. Swoja funkcje dowddcza pelnit,
podobnie jak Pustowski, do $mierci pod koniec 1696 r. (lub na poczatku 1697 r.),
czyli tez mniej wigcej przez 20 lat. Nie byl jednak, w przeciwienstwie do podsto-
lego rzeczyckiego, oficerem z tak silng pozycja w wojsku®. Inny z kolei towarzysz
husarski, ktory stuzyt od 1665 r. w husarii Lubomirskiego, a potem Sobieskiego,
Benedykt Swiechowski, zaliczyt awans po dtuzszym okresie stuzby niz Pustow-
ski, bo prawie po 20 latach, gdy w 1685 r. zostal chorgzym husarskim koronne;j
roty Jana IIT*.

Pod pewnymi wzgledami model kariery wojskowej Pustowskiego mozna jed-
nak uzna¢ za wyjatkowy. Chociaz pochodzil z Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
to przez wiele lat stuzyt w najbardziej elitarnych jednostkach jazdy w Koronie,
gdzie awansowal na czolowe miejsca w hierarchii towarzyskiej. Dopiero p6zniej
powrdcit do wojska litewskiego, osiagajac dosy¢ wysokie szczeble kariery oficer-
skiej i silng pozycje w armii. Na obecnym etapie badan mozemy uznad, ze jedynie
Roman Lenkiewicz Ipohorski miat podobny przebieg stuzby. Jako oficer hetman-
ski Jablonowskiego mial on nawet nieco wyzsza niz Pustowski pozycje w momen-
cie przejscia do armii litewskiej. P6zniej jednak, by¢ moze z powodu szybkiej
$mierci, nie zdobyl w niej takiego znaczenia, jak podstoli rzeczycki. Pustowskiego
wyroznia tez to, ze chyba jako jedyny posel wojskowy zaciaggu narodowego miat
zaszczyt reprezentowaé na sejmach walnych obie armie - najpierw w 1673 r.
koronng, a nastepnie w 1677 r. litewska.

Niewatpliwie Kazimierz Michal Pustowski zaliczal si¢ do najbardziej doswiad-
czonych i kompetentnych dowddcédw armii litewskiej w latach 80. 1 90. XVII w.
Wydawac¢ by si¢ moglo, ze jego kariera — ze wzgledu na specyfike i mechanizmy
nig kierujace - powinna wzbudza¢ duze zainteresowanie badaczy. Pomimo
tego dotad byt postacia raczej szerzej nieznang. Pokazuje to, jak ciagle niewiele
wiemy o kadrze oficerskiej wojska Wielkiego Ksiestwa w okresie wojny Ligi Swietej
z Imperium Osmanskim (1684-1699).

8 7. Hundert, Jacek (Hiacynt) Boratyriski — podczaszy zydaczowski i porucznik husarski w dobie
wojen polsko-tureckich w drugiej potowie XVII wieku. Studium z zawodu zotnierskiego, ,Saeculum
Christianum” 24, 2017, s. 170-183.

8 AGAD, Archiwum Publiczne Potockich, sygn. 163a, t. 13, B. Swiechowski do S.A. Szczuki, ob6z
pod Usciem, 25 VIII 1685 r., s. 699; M. Wagner, Swiechowski Benedykt, w: idem, Stownik biogra-
ficzny..., t. 3,'s. 200.
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Streszczenie

Kazimierz Michal Pustowski (zm. 1696 r.), przedstawiciel rodziny wywodzacej si¢ z powiatu upic-
kiego, ktdra pieczetowala si¢ herbem Szeliga odmienny, byl najmlodszym z trzech synéw Jakuba
(zm. 1638 r.) i Barbary z Syruciéw. W latach 50. XVII w. wybral §ciezke kariery wojskowej, zaciaga-
jac si¢ do armii litewskiej. W latach 1660-1675 stuzyt w husarii koronnej, najpierw w choragwi kro-
lewskiej Jana Kazimierza, nastepnie w choragwi Jerzego Sebastiana Lubomirskiego i od 1667 r. Jana
Sobieskiego. W tym czasie (a doktadniej miedzy 1667 a 1670 r.) uzyskat swdj jedyny urzad ziemski -
podstolego rzeczyckiego. W latach 1668-1675 byl pierwszym w hierarchii towarzystwa roty het-
manskiej, a nastepnie krolewskiej Sobieskiego, co oznacza, ze zaliczat si¢ do jej Scistego dowodztwa.
W 1675 r. powrdcil do armii litewskiej jako chorazy husarski w rocie hetmana polnego litewskiego
Michata Kazimierza Radziwilta. Od 1681 r. byl chorazym kolejnego hetmana polnego, Kazimierza
Jana Sapiehy, a w 1683 r. zostal porucznikiem choragwi husarskiej Jana Karola Dolskiego, w ktorej
stuzyl niemal do $mierci. Jako chorazy i porucznik w husarii litewskiej zajmowat wysoka pozycje
zawodowa. W charakterze regimentarza pelnit komende nad wigkszymi zgrupowaniami wojska
litewskiego w latach 1675, 1684 i 1688. Od 1686 r. tytulowat sie tez putkownikiem. Dzigki stuzbie
wojskowej i wypracowanym w jej czasie stosunkom z pierwszoplanowymi postaciami sceny poli-
tycznej w Rzeczypospolitej, jak Jan Sobieski, Michal Kazimierz Radziwill, Kazimierz Jan i Benedykt
Pawet Sapiehowie oraz Jan Karol Dolski, zbudowat silne fundamenty pozycji majatkowej rodziny.
Dzieki temu jego potomkowie mogli jeszcze bardziej podnie$¢ swoj status spoteczny.

In the Service of the Commonwealth: Career Mechanisms
of Kazimierz Michal Puslowski, Podstoli of Rzeczyca, in 1660-1696
Summary

Kazimierz Michal Pustowski (d. 1696), a member of the family originating from the district of Upita,
who bore the variation of Szeliga coat of arms, was the youngest of three sons of Jakub (d. 1638)
and Barbara, née Syru¢. In the 1650s, he chose a military career, joining the Lithuanian army.
In 1660-1675, he served in the Crown Hussars, first in the royal unit of King John Casimir’s troop,
then of Jerzy Sebastian Lubomirski and, from 1667 on, of Jan Sobieski. At that time (or, more pre-
cisely, between 1667 and 1670), Pustowski was granted his only land office, that of a deputy pantler
(Polish: podstoli) of Rzeczyca. In 1668-1675, he was the first in the company’s hierarchy of the het-
man’s and then King Sobieski’s troops, which means that he was one of its top commanders. In
1675, he returned to the Lithuanian army as the hussar standard-bearer (Polish: chorgzy) in the
detachment of Lithuanian Field Hetman Michal Kazimierz Radziwill. From 1681 on, he was a stan-
dard-bearer of the next Field Hetman, Kazimierz Jan Sapieha, and in 1683, he became a lieutenant
of the hussar unit of Jan Karol Dolski, where he served almost until his death. As a standard-bearer
and lieutenant in the Lithuanian hussars, he had a high military position. As a regimentary,
he commanded larger units of the Lithuanian army in 1675, 1684, and 1688. From 1686 on, he
called himself a colonel. Thanks to his military service and the relationships he developed with
leading figures on the political scene in the Polish-Lithuanian Commonwealth, such as Jan Sobieski,
Michal Kazimierz Radziwilt, Kazimierz Jan and Benedykt Pawel Sapiehas, and Jan Karol Dolski, he
laid strong foundations for the family’s financial position. Thanks to them, his descendants could
further raise their social status.
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