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Zarys tresci

Celem artykutu jest okreslenie miejsca sadw starosty generalnego w systemie sadownictwa Zmudzi,
w okresie od 1450 r. (czyli od momentu, kiedy urzad ten objal Jan Kiezgajlowicz) do reformy
sgdowo-administracyjnej przeprowadzonej w 1566 r. Dla lat wczeéniejszych przedstawiono tylko
kilka hipotetycznych uwag. W badanym czasie mozna wydzieli¢ dwa okresy: przed i po wydaniu
I Statutu Litewskiego (1529). Na podstawie ok. 200 dokumentéw sadowych, zebranych z réznych
zespolow rekopisow, i aktow ksiag spraw sadowych Metryki Litewskiej mozemy rekonstruowac
niektore aspekty dzialalnosci tego sadu, w tym: zakres jego kompetencji, stosunek do sadéw wiel-
kich ksigzat i sadow dzierzawcow (mniejszych starostéw), jego sktad, sad podstarosciego, miejsce
zebrania sadu, czas rokéw sagdowych.

Abstract

The purpose of the article is to determine the place of the elders’ court within the judicial system
of Samogitia in the period from 1450 (i.e. from the time when Jonas Kesgaila, or Kesgailaitis, took
office) to the legal and administrative reform carried out in 1566. Only a few hypotheses have been
presented for the earlier years. It is possible to divide the analysed time into two periods: before and
after the First Lithuanian Statute (1529). Based on ca 200 documents from various manuscript col-
lections and the Metrica of the Grand Duchy of Lithuania it is possible to reconstruct some aspects
of this court’s operations, including its jurisdiction, attitude towards the courts of grand dukes and
courts of tenutaries, its composition, the court of vice-elders, and the place and time of court sessions.

Stowa kluczowe: Zmudz, generalny starosta Zmudzi, sad starosty, ciwun, podstarosci, roki sagdowe
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Historiografia sadow staroscinskich Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z XV i pierw-
szej polowy XVI w. nie jest obfita'. Od konca XIX i prawie przez caly XX w.
wigkszos¢ badaczy poruszajacych ten problem ograniczala sie¢ do oceny aktow

! Oméwienie historiografii zob. A. llananga, 3amkosw: cy0 y lupadsenckim naseue (Opyzas nanosa
XV-1566e.), ,Tapapsencki manimmcect” 2009, s. 8-34.
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normatywnych (przywilejow ziemskich, sudiebnika Kazimierza Jagiellonczyka
i statutow litewskich), do ktérych czasami dodawano przypadkowo wybrane
akty z Metryki Litewskiej. Najlepiej ilustruja to prace naukowcow rosyjskich
Matwieja Lubawskiego i Iwana Lappo. Pierwszy z nich w swojej monumental-
nej pracy poswieconej administracji lokalnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
wskazal, Ze sama instytucja starosty przed zblizeniem Litwy z Polska nie byla
znana w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Rekonstruujac funkcje starosty, Lubaw-
ski po prostu je przepisal z aktow prawnych Krdlestwa Polskiego, sugerujac, ze
jest wysoce prawdopodobne, iz w zasadzie niewiele si¢ one réznity od funkcji
starosty w Polsce?. Natomiast Iwan Lappo, ktéry badal ustréj Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego w drugiej potowie XVI w., podkreslal dazenie bojaréw do moder-
nizacji sadu starosty, przewidzianej w I Statucie Litewskim. Statut ten uwzgled-
nial prawo starosty do wyznaczenia dwoch sposrod bojaréw powiatu, ktorzy
mogliby sprawowac¢ sady pod jego nieobecno$¢®. Zapewne nie zostalo to zreali-
zowane, bojarzy powiatowi za$ az do reformy sagdowej i administracyjnej z lat
1564-1566 zadali na sejmach zmiany obowigzujacego porzadku. Domagali sie,
aby: 1) sedziowie zastepujacy staroste byli wybierani przez bojaréw z danego
powiatu, a nie wyznaczani przez staroste; 2) staroste mozna byto pozwac do sadu
powiatu, podobnie jak zwyklego bojara; 3) prowadzone przez starostow ksiegi
sadowe pozostawaly w powiecie; 4) w calym Wielkim Ksigstwie wprowadzony
byt taki system sadowy, jaki juz dziatal na Podlasiu, innymi stowy w zasadzie
taki, jaki istnial w Krolestwie Polskim. Te kwestie uwzgledniono, uchwalajac
IT Statut Litewski*.

Lubawski i Lappo swoje badania opierali raczej gtéwnie na dokumentach
Metryki Litewskiej, ktore ograniczaly ich zaréwno chronologicznie (nie mieli
bowiem niemal materialéw z XV w.), jak i heurystycznie (dysponowali tylko
ksiegami sadu starostow, ktore w zasadzie jedynie omytkowo trafity do Metryki
Litewskiej). Z drugiej strony w metodzie badawczej Lubawskiego uwage przy-
kuwa dazenie do wysnuwania uogdlnionych wnioskéw dotyczacych calego Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego na podstawie jednego regionu lub powiatu. I chociaz

2 M. Jliobasckuit, O6nacmnoe denerue u mecmuoe ynpasnerue JIumoscko-Pycckozo zocyoapcmea
Ko 8pemeHu U30anus nepeozo JIumosckoezo cmamyma, Mocksa 1892, s. 64-67.

Zob. Pirmasis Lietuvos Statutas. Tekstai sengja baltarusiy, lotyny ir sengja lenky kalbomis, t. 2,
cz. 1, wyd. S. Lazutka, I. Valikonyté, E. Gudavi¢ius i in., Vilnius 1991, rozdz. V1, art. 2, s. 162: ,,3acst
T9XK YCTaByeM, VDK BOEBOJBI V1 JeP>KaBIIbl HALM MAIOTh KOXK/IBIIT y CBOEM IIOBeTe 00paTy JABYX
3eMAHUHOB, IOl JOOPBIX @ TOHBIX BEPBI, U Ky IIPUCA3e IPUBUCTH, X YCTAHOBUTHU THIM O0BI-
4yaeM: KO/ TIaH BOEBOJIA, CTAPOCTA U JiepyKaBIla HAII CaMy 32 HEKOTOPBIMI CITPABAMM HAIIVMMI
a60 3eMCKMMIL He TIOCIIeIHIL OYAYTh KOTOPBIX IIPAB CYAITH, TOLAbI ThIe Ba 3eMsAHIHDI BECIIONOK
3 HAMECTHMKI U MapIlla/IK/ THIX IAHOB BPAJHMKOB HAIMX, MAIOTh TOTO CMOTPETHU U TO CIIPaBO-
BaTY BOJJIE THIX MJCAHBIX IIPaB, KOTOPbIE €CMO BCell 3eMIHU Ay .

V1. Nammo, Benukoe Kuscecmeo JTumosckoe 3a epems om 3akmwouenus JT106nunckoti yHuu 0o
cmepmu Cmegpana Bamopus (1569-1586), Cauxr-IletepOypr 1901, s. 18-24, 861-863.
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historyk ten nie zamierzal zaciera¢ réznic regionalnych, to czgsto jednak do tego -
zapewne nieumyslnie — dochodzito.

W historiografii konca XX i poczatku XXI w. pojawila si¢ niejedna praca,
w ktorej analizowano proces powstawania, dokumentacj¢ i organizacj¢ sadow
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®. Koncentrowano si¢ zwlaszcza na powolywa-
niu sagdow ziemskich po reformie 1566 r.5, pojawily sie rowniez proby analizy
dzialalno$ci sadéw poszczegdlnych starostw przed jej wprowadzeniem (Luck,
Grodno)’. Zaniedbano jednak badanie specyfiki zmudzkiej, ukazujgc jedynie
funkcjonowanie tam I Statutu Litewskiego® i wymierzanie kary $mierci®’. W tych
ostatnich pracach wskazywano szczegdlnie badania nad ksiegami sagdéw starostow
(zwanymi jeszcze ksiegami sadu zamkowego albo grodzkiego), ktérych wilasciwie
nie mamy w przypadku Zmudzi.

Celem niniejszego artykulu jest omowienie instytucji sadu starosty general-
nego na Zmudzi z wykorzystaniem wszystkich znanych zrédet dotyczacych tegoz
sadu, szczegdlnie wytwarzanych przez niego akt. Zasadniczo mozna je podzieli¢
na dwie grupy. Pierwsza tworza pojedyncze pisma starostow, ich podstaroscich
i namiestnikéw we wlosciach, rozproszone po réznych zbiorach dokumentéw.
Na szczescie znaczng ich czes¢ i wzmianki o nich zebral i pozostawil w swoich
zbiorach Konstantinas Jablonskis. Po dodaniu do nich ostatnio odnalezionych
dokumentéw otrzymamy ich w sumie okoto 200'°. Drugg grupe Zrédel stanowia

*> Wigkszos¢ wymienionych tutaj zagadnien zostala oméwiona w mniejszym badz wigkszym stop-
niu przez Iren¢ Valikonyté we wstepach do wydanych ksiag spraw sagdowych Metryki Litewskiej.
D. Vilimas, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Zemeés teismo sistemos formavimasis (1564-1588),
Vilnius 2006; idem, Bajoras Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés teisme, Vilnius 2019.

B. Honitmyk, Csimku y pycoko-n1umosockomy npasu 00 cy0080-adMUHUCHPamueHoti pedopmi
1564-1566 pp., ,Monopas Hauia” 2000, nr 1, s. 123-163; idem, /Tyukuii 3amkosuti yps0 6 a0MiHu-
cmpamueniii cucmemi Benukozo knasicmea Jlumosckozo 0o pedpopm 1564-1566 pp., ,, YKpaiHChKuMIL
icropuunmit sxypuan” 2003, nr 2, s. 3-13; idem, Jlyuxuil 3amKo6utl yps0 6 admMiHucmpamueHiii
cucmemi Benuxoeo xuszicmea JIumosckoeo 6i0 nouamxy XV cm. do pedpopm 1564-1566 pp.,
»YKpalHCBKIII icTopyanmit skypHan” 2005, nr 1, s. 108-124; idem, Bpsdose 6usciscmeo 6 crmpyx-
mypi nybniuno-npasosux npouedyp (na mamepiani /lyyvxux 3amxosux xHue 1558-1567 pp.),
»Couiym” 1, 2002, s. 79-109; idem, Oginitini c8i0ku — 8usxci 1yupkoeo 3amK06020 ypaoy 6 1561-
-1567 pp. (ocobosuii cknad ma cnysxnbose nionopaoxysanns), ,Couiym” 5, 2005, s. 13-39; idem,
Mexcoy npouedypoti u hopmynapom: UCOUHUKOBEOHECKUTl AHAUS CYOeOHbIX 3anuceli 3amKo-
8vIX KHU2 neped pepopmoii 1564-1566 2e. (Ha npumepe 1yuKux 3amxosvix kHuz 1558-1566 ze.),
w: I§ Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés istorijos Saltiniai. Faktas. Kontekstas. Interpretacija,
Vilnius 2007, s. 355-380; A. Illananpa, 3amxosv cyo..., s. 8-34; idem, 3emcki cyd Iupadsenckaza
nagema y 1555-1564 ee., ,Iapapsencki manimmcect” 2009, s. 35-64.

L. Valikonyté, Pirmasis Lietuvos Statutas Zemaitijoje, ,Istorijos $altiniy tyrimai” 3, 2011, s. 179-194.
E. Savis¢evas E., Apie bajory gyvenimg, aistras ir mirties bausmeg XVI a. Zemaitijoje, ,Istorijos $al-
tiniy tyrimai” 2, 2010, s. 180-190; G. Zujiené, Mirties bausmé Zemaic’iy pilies teisme XVI-XVII a.
I pusé, ,Lituanistica” 61, 2015, nr 2(100), s. 115-127.

10 Najwiekszy zbior takich dokumentéw, zebrany przez Konstantinasa Jablonskisa, zob. LMAVB,

RS, F 256-3526, 3528, 3529.
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drukowane ksiegi Metryki Litewskiej'!, a zwlaszcza zbiér dokumentéw sadu staro-
sty zmudzkiego Macieja Kloczki, zachowany w 6. ksiedze spraw sagdowych (razem
94 akty)'%. Na podstawie zgromadzonych w niej materialéw mozemy obserwowac,
jak ta sama osoba, ktéra byla marszatkiem wielkiego ksigcia, a wigc w imieniu
wladcy sprawowata sady w Wilnie z innymi czlonkami Rady Panéw, sprawowata
tez urzedy starosty Wolkowyska, Merecza i wreszcie generalnego starosty Zmu-
dzi. Ten przypadek ukazuje, jak rotacja starostéw ujednolicala praktyke sadowa
w roznych regionach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

Pod wzgledem chronologicznym omawiany okres powinien by¢ podzielony
na trzy etapy. Pierwszy wyznacza poczatek XV w. az do lat 1441/1442, czyli okres
ksztaltowania si¢ starostwa. Jest to osobne, skomplikowane zagadnienie, dlatego
tu ogranicze sie do ogdlnego opisu ksztaltowania si¢ instytucji starosty i ciwunow
zmudzkich, pomijajac dokladniejszg analize tego procesu. Drugi etap rozpoczyna
sie w latach 1441/1442 r., gdy Kazimierz Jagielloniczyk nadat Zmudzinom przy-
wilej dzielnicowy, i w 1450 r., gdy urzad starosty generalnego Zzmudzkiego objat
Jan Kiezgajlo - znacznie wzrosta wowczas ilo$¢ zZrodel pozwalajacych mowié
o sadzie starosty. Ten etap konczy wejscie w zycie w 1529 r. I Statutu Litew-
skiego. Jego cechg charakterystyczng jest nieprzerwane sprawowanie urzedu sta-
rosty zmudzkiego przez przedstawicieli trzech pokolen rodu Kiezgajtéw. Ostatni
okres obejmuje obowigzywanie I Statutu Litewskiego (od 1529 r.) do ukazania si¢
w 1566 r. IT Statutu Litewskiego. O jego specyfice stanowig osoby piastujace urzad
zmudzkiego starosty generalnego. Pochodzily one spoza Zmudzi i w zwigzku
z tym sadzily nie tylko zgodnie ze Statutem Litewskim, ale tez wnosity do Zmudzi
praktyke sadow z innych terenéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

W Lietuvos Metrika. Knyga nr. 224 (1522-1530). 4-oji Teismy byly knyga, wyd. S. Lazutka, 1. Vali-
konyté i in., Vilnius 1997; Lietuvos Metrika. Knyga nr. 227 (1533-1535). 8-0ji Teismy byly knyga,
wyd. S. Lazutka, L. Valikonyté i in., Vilnius 1999; Lietuvos Metrika. Knyga nr. 229 (1540-1541).
10-0ji Teismy byly knyga, wyd. S. Lazutka, 1. Valikonyté i in., Vilnius 2003; Lietuvos Metrika.
Knyga nr. 230/11 (1518-1523). Jrasy knyga, wyd. A. Dubonis, Vilnius 1997; Lietuvos Metrika. Kny-
ga nr. 231 (1540-1543). 12-oji Teismy byly knyga, wyd. 1. Valikonyté, i in., Vilnius 2007; Lietuvos
Metrika. Knyga nr. 234 (1546-1548). 19-oji Teismy byly knyga, wyd. 1. Valikonyté i in., Vilnius
2009; Lietuvos Metrika / Mempuxa JTumoscoka. Knyga nr. 235 (1547-1549). 20-ma knuea c0o6ux
cnpas, wyd. JI. Bamyk, Kuis 2019; Lietuvos Metrika. Knyga nr. 248 (1554-1556). 34-oji Teismy
byly knyga, wyd. 1. Valikonyté i in., Vilnius 2018; Lietuvos Metrika. Knyga nr. 249 (1554-1568).
35-0ji Teismy byly knyga, wyd. 1. Valikonyté i in., Vilnius 2018; Lietuvos Metrika. Knyga nr. 251
(1555-1558). 37-0ji Teismy byly knyga, wyd. I. Valikonyté i in., Vilnius 2010; Lietuvos Metrika.
Knyga nr. 254 (1559-1563). 40-0ji Teismy byly knyga, wyd. I. Valikonyté i in., Vilnius 2015; Lietu-
vos Metrika. Knyga nr. 261 (1562-1566). 47-oji Teismy byly knyga, wyd. 1. Valikonyté i in., Vilnius
2011; Lietuvos Metrika. Knyga nr. 264 (1565-1566). 50-oji Teismy byly knyga, wyd. 1. Valikonyté
iin., Vilnius 2014.

12 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 225 (1528-1547). 6-oji Teismy byly knyga, wyd. S. Lazutka, I. Valiko-
nyté i in., Vilnius 1995, s. 226-278.
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Ksztaltowanie sie instytucji starosty generalnego,
ciwuna i dzierzawcy grodzkiego - uwagi og6lne

Na Zmudzi starostwo wyksztalcilo sie z instytucji namiestnika wtadcy. Ten poja-
wit sie w 1409 r., gdy Zmudz faktycznie (cho¢ jeszcze nie prawnie) przytaczono
do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Nie jest do konca jasne, czy jaki§ wplyw na
instytucje namiestnika (a pézniej starosty generalnego Zmudzi) mégt mie¢ urzad
wojta krzyzackiego. W kazdym razie nic nie wiemy o obecnosci jakiegos ksigcia,
szlachcica lub urzednika reprezentujgcego i rzagdzacego cala Zmudzia w wiekach
XIII i XIV. Zrédta zawierajg tylko nazwiska starszych Zmudzinéw z réznych
czesci tego regionu. Dlatego nalezy przyja¢, ze wojt krzyzacki byt pierwszym
administratorem catej Zmudzi. To znaczy, ze w latach przylaczenia Zmudzi do
zakonu (1404-1409) na jej terenie funkcjonowaly dwie struktury zarzadu, ktére
mogly sprawowac¢ sady: wojt krzyzacki - jako najwyzszy urzednik na calej Zmu-
dzi oraz kilku komornikéw zmudzkich, ktérych kompetencje w przydzielonych
gromadach byly mniejsze’’.

Utworzenie urzedu starostwa rozciggalo si¢ w czasie wskutek sporéw zakonu
z Jagielta i Witoldem co do przynaleznoéci Zmudzi. Dopiero po podpisaniu
pokoju melnenskiego (1422 r.) prawnie zadecydowano o losie Zmudzi — osta-
tecznie przekazano ja Litwie. To wlasnie stamtad recypowano nie tyle , litewska”
instytucje starosty (generalnego), namiestnika-dzierzawcy (zamkowego) i ciwuna
(zarzadca wlosci), ile ich nazwy. W zakresie sprawowanych kompetencji upraw-
nienia namiestnika Zmudzi odpowiadaly obszarowi dzialalnoéci wojta i pozniej-
szego starosty generalnego. Wtadza sagdownicza prawdopodobnie odpowiadata
zasadom przywileju nadanego przez Jagielle w 1387 r. bojarom litewskim, jego
drugi punkt glosil bowiem: ,pragniemy réwniez, by w kazdym kasztelanstwie
i okregu lub wlosci zostal wyznaczony jeden sedzia, ktéry wystucha skarg, wymie-
rzy kary sadowe wedlug zwyczaju i prawa w jednakowej formie, jak tego dokonuja
sedziowie ziem i okregdw naszych w sagdach Krolestwa Polskiego...”!.

Analogicznie ciwunowie przejeli funkcje komornikéw, istniejacych w czasach
panowania Krzyzakoéw, chociaz geneza tych urzednikéw byla najwyrazniej starsza
i siegata czaséw plemiennych. W pierwszej potowie XV w., kiedy litewskie wladze
zaczely tworzy¢ swoje instytucje na Zmudzi, wspélnoty zmudzkie zaczely sie

13 E. Saviscevas, Zemaitijos savivalda ir valdZios elitas 1409-1566 metais, Vilnius 2010, s. 110-111,
240.

1 Volumus etiam, quod in castellania et districtu quibuslibet, aut territorio, unus judex, qui causas
quaerulantium audiat, poenas judicarias tollt, more et jure confirmibus aliorum judicum, terra-
rum et distrctuum, judiciis regni nostri Poloniae praesidentium; et unus justiciarius qui debi-
tum exequat justitiae, constituantur et praeficiant”; Zbiér praw litewskich od roku 1389 do 1529
Tudziez rozprawy sejmowe o tychze prawach od roku 1544. do roku 1563, wyd. A.T. Dziatynski,
Poznan 1841, s. 3 (ttum. E.S.).
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domaga¢, aby ciwunowie, ktérzy mieli rzadzi¢ okregami, byli wybrani sposréd
miejscowej ludnosci. Zadania te zostaly zapisane w przywileju Kazimierza Jagiel-
loficzyka'®. Do 1527 r., gdy zreorganizowano system administracyjny Zmudzi'S,
ciwuni nie byli urzednikami domeny wielkiego ksiecia, ale przywoédcami lokalnych
spolecznosci. Dlatego twierdzenie Jerzego Ochmanskiego o ruskim modelu rza-
dzenia na Zmudzi jest zasadniczo btedne!”. Chociaz nie mamy rozstrzygajacych
dowodoéw, nie ma watpliwosci, ze ciwunowie byli sedziami swoich spoleczno-
$ci i prowadzili sady zgodnie z miejscowym prawem zwyczajowym. Dostepne
zrodla w zasadzie pozwalajg tylko na okreslenie zasiegu obowigzywania takich
sadow, nie za$ ich praktyki i ustroju. A o tym, ze w wieku XVI sagdowi ciwuna
podlegali tylko chtopi, dowiadujemy si¢ dopiero z I Statutu Litewskiego. Zgodnie
z postanowieniami artykulu 26 rozdzialu VI, ciwuni i ci dzierzawcy, ktérzy do
wprowadzenia statutu mianowali si¢ ciwunami, nie mieli prawa sprawowania
sadow nad bojarami, za wyjatkiem sytuacji, gdy bojarzy sami zgadzali sie¢ poddac
ich osagdowi'®. W kazdym razie sagdow ciwundéw i dzierzawcéw nie uwazano za
sady szlacheckie.

Odmienna organizacja sadow wytworzyla si¢ z systemu zamkow wielkiego
ksiecia litewskiego. Zaraz po przejeciu kontroli nad Zmudzig w 1409 r. Witold roz-
kazal nie tylko odbudowa¢ zamki zburzone przez Krzyzakéw na brzegu Niemna

»Item nullos alios voievodos et tivunos eis dabimus, solummodo quos ipsi elegerint vel eligent de
districtibus suis et quos a nobis petant”; Zemaitijos Zemés privilegijos XV-XVII a. / Privilegia ter-
restria Samogitiensia saec. XV-XVII, wyd. D. Antanavicius, E. Savidcevas, Vilnius 2010 (Historiae
Lituaniae Fontes Minores, t. 6), s. 43.

Ta reorganizacja miata miejsce po $mierci Stanistawa Janowicza Kiezgajly, kiedy Zmudzini
wybrali na starost¢ generalnego jego syna Stanistawa Stanistawowicza. Zatwierdzajac go, Zyg-
munt I zmienit stare zasady rzadzenia; E. Saviicevas, Zemaitijos savivalda..., s. 157-166.

Jerzy Ochmanski blednie uznawal, Ze wprowadzenie nazwy urzedu ciwuna oznaczalo przenie-
sienie struktur ruskich do Zmudzi; idem, Ruskie wzory organizacyjne w pasistwie litewskim XIV-
-XV wieku, w: Stowianie w dziejach Europy. Studia historyczne ku uczczeniu 75 rocznicy urodzin
i 50-lecia pracy naukowej profesora Henryka Lowmianskiego, oprac. J. Ochmanski, Poznan 1974,
s. 169. Na poczatku XV w. nazwa ta zostala przez wiladze litewskie dostosowana do dawnych
struktur spoleczenstwa zmudzkiego. Co tym bardziej potwierdza, ze ciwunowie zmudzcy nie
pelnili takich funkcji jak ciwunowie na Litwie i Rusi; A. Dubonis, Kaimyniniy krasty jtakos Lie-
tuvos valstybés formavimosi laikotarpiu, w: Lietuvos valstybés sukiirimas europiniame kontekste,
Vilnius 2008, s. 84-87; E. Savi§éevas, Zemuitijos savivalda..., s. 109-110. Opinie Ochmarnskiego
bezkrytycznie przyjal W. Poliszczuk; B. Toniuyx, /Iyykuti 3amxosuii ypso 6 aoMiHUCmpamueHiil
cucmemi Benukoeo kHazicmea Jlumosckozo 00 pegpopm 1564-1566...,s. 7.

Pirmasis Lietuvos Statutas. Tekstai..., t. 2, cz. 1, rozdz. VI, art. 26, s. 188-189: ,K Tomy ycraByem,
DK JIepXKaBIIbl, KOTOpble He JBIBHO Ha3bIBAHbI JEeP>KaBLAMIL, d TIePBell MEHOBAHbI TUBYHAMIL,
He MAIOTh LILIXTY 1 60sp HALIMX CaMIM CYSUTH M JELIKMX CBOMX II0 HUX IIOCBUIATH, ajie MAIOTh
UX BOEB/IIOBE 1 MaplIajKy HaIM, 3eMCKWIT U IBOPHBIL, M CTApOCThl cyaut. Hipkmm ectin
OBIOHN CaMJ 3BOJIU/IN TIepefi HUMU IO JOOPOit BOIU CTaTH a PO3IIPABUTI, TO OyfieTh MIX BOTILHO
pascyamTu. A ¥ TaK KIZIbI €S ¥IM Y IIPaBEKOTOPOJT CTOPOHE YBUAUTD C KPUBJIOKO, TOTTIbI OH MOXKET
OTO3BATH JI0 BOEBOJBI 200 /10 CTAPOCTHI |[...] a mepyKaBIbl UM TOTO GOPOHWUTH He MAIOTD .
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(Wielona, Jurbork, Skirstymon), ale tez zajal zamki wzniesione w okresie krzy-
zackiego panowania. W taki sposob np. w strukturze administracyjnej Zmudzi
pojawil si¢ dwor w Jaswojniach, ktéremu poczatek dat wzniesiony w 1405 r.
przez Krzyzakéw zamek w Kionigsburgu (w zrédtach - Konigspurg)'®. W 1409 r.
w nim i w zamkach nad Niemnem zostali osadzeni namiestnicy, ktorzy dowodzili
zalogami zamkowymi i okoliczng szlachta. P6zniej zaczgto nazywac ich namiest-
nikami-dzierzawcami, a czasami — w XVI w. — starostami. Jak wida¢ na podstawie
przywolanego artykulu I Statutu (zob. przyp. 18), z uplywem czasu niektorzy
z nich mogli zosta¢ starostami z prawem do sgdzenia szlachty, co doprowadzito
do sporu kompetencyjnego miedzy starosta generalnym i starostami zamkowymi,
bytymi dzierzawcami, poniewaz ten pierwszy byl sedzig szlachty calej Zmudzi,
a drudzy - tylko szlachty podlegtej zamkowi. Co ciekawe, w XVI w. starostwa
zarzadzane przez dzierzawcdw tworzyly oddzielne choragwie wojskowe, podczas
gdy pozostala wigksza czgs¢ szlachty zmudzkiej tworzyla osobng choragiew ze
swym chorgzym?’, co uprawnia do uznania terenu takich dworéw za powiaty
z oddzielnym sagdem?!.

Z punktu widzenia szlachty oczywiste bylo, ze szlachta ze starostw zamko-
wych miata prawo odwolywa¢ si¢ do sadu starosty generalnego?, nie wiadomo
jednak, czy szlachta mieszkajaca na terenach dzierzaw musiata odwolywac sie
do sadow dzierzawcy albo starosty, ktéry niedawno byl dzierzawca. Przywilej
w 1441/1442 r. nadany Zmudzi przez Kazimierza Jagielloficzyka ograniczyt prawo
wladcy do wznoszenia na Zmudzi nowych dworéw?. Z tego okresu az do 1532 .
liczba dworéw domeny byla stata: Wielona, Wilkija, Skirstymon (razem z Rosie-
niami), Jurbork, Jaswojnie. Tylko w 1532 r. po $mierci Stanistawa Stanistawowicza
Kiezgajty z jego wlasnosci utworzono dzierzawe plotelska (zob. mapa). Jesli wiec
istnialy nawet jakie$ spory kompetencyjne miedzy sadami starosty generalnego
a sagdami dzierzawcow, to mialy one miejsce na $cisle okreslonym obszarze.

Cechg charakterystyczng systemu sgdowego Zmudzi bylo powigzanie sadu
starosty generalnego z dzielnicowym przywilejem, ktéry uniemozliwial wtadcy
ingerowanie w miejscowe procesy sadowe. W przywileju okreslono to dos¢
zwiezle — urzednikom sgdu wladcy zakazano wjazdu na Zmudz - za rzeke Nie-
wiaze, rozumiang jako granica Zmudzi z Litwa?%. Podobna sytuacja wystepowata

19 V. Almonaitis, Zemaitijos politiné padétis 1380-1410 metais, Vilnius 1998, s. 152-157.

20 E. Savi$¢evas, Poczgtki parlamentaryzmu na Zmudzi w XVI wieku, ,,Studia Historyczne” 59, 2016,
nr2(234),s. 161-164.

2 O takim rozumieniu powiatu na Litwie zob. Z. Wojtkowiak, Litwa Zawilejska w XV i pierwszej
pierwszej potowie XVI w., Poznan 1980, s. 48-99.

22 0O tym zob. przywilej Kazimierza Jagielloticzyka; Zemaitijos Zemés privilegijos..., s. 34.

% Curiae nostrae novae in ipsorum districtibus per nos non sunt erigedae aut aedificandae nisi
illae, quae tempore ducis Vitoldi erant ab antiquo, reficidae et reformandae”; ibidem, s. 43.

24 Item ministeriales alias dzieckie ultra fluvium Niewieza mittere non debemus”; ibidem, s. 34.
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IL 1. Dwory (zamki) wladcy na Zmudzi w XV i XVI w. - niebieska linia na mapie
Jana Jakubowskiego wydzielono tereny dzierzaw (starostw zamkowych); oprac. E.S.

takze na innych ziemiach posiadujacych przywileje dzielnicowe (Potock, Witebsk,
Smolensk, Kijéw, Wolyn i niektére powiaty wojewddztwa podlaskiego), gdzie sad
miejscowego namiestnika, a p6zniej starosty lub wojewody byl sadem I instan-
cji, bez ktérego wyroku nie mozna bylo stawial sie do sagdu wladcy®. Jednak
zadna z tych ziem nie osiggneta takiej odrebnosci jak Zmudz. Gdy po ogloszeniu
w 1564 r. przywileju bielskiego wejscie w zycie II Statutu Litewskiego stalo sie
jedynie formalnoscia, 1 maja 1565 r. zebrana w Szawkianach szlachta zmudzka
zablokowala powstanie nowych sadéw powiatowych i dazyta do utrzymania

2> Pirmasis Lietuvos Statutas. Tekstai..., t. 2, cz. 1, rozdz. VI, art. 1, s. 162: ,B CyZly HUXTO He MaeTb
OTO3BaTH Iepef IIPaBOM HIU JI0 HAC, FOCIIOA0PA, HUL [I0 CEIIMY, /LS TOTO, afibl B TOM BOJIOKUTBI He
Ob1710, aJie TOBMHEH OYIeTb KOXKABI OfMH IPYTOMY JOCTOATH HpaBa aX /10 KOHbIY .
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starego sadu starosty generalnego?. W 1581 r. réwniez miejscowa szlachta nie
chciata poddac¢ si¢ jurysdykcji Trybunatu Gléwnego Litewskiego, zamierzajac usta-
nowi¢ oddzielny trybunat dla Zmudzi?’. Oba te wydarzenia wymagaja odrebnych
badan, nie nalezy jednak o nich zapominad¢, analizujac historie sadéw zmudzkich
do reform z potowy XVI w.

Kompetencje sadowe starosty generalnego

O ile mozna sadzi¢ na podstawie przywilejow uzyskanych przez ziemie Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego: od poczatku tworzenia starostw do kompetencji sadow
starostow nalezaly nie tylko wszystkie sprawy bojaréw, ale rdwniez spory bojarow
z przedstawicielami innych stanéw, ktére mogly wynikna¢ na terytorium podle-
glym ich jurysdykcji. Jezeli poréwnamy te sytuacje z systemem obowigzujacym
na Litwie po wprowadzeniu II Statutu (1566 r.), dostrzezemy, ze zakres wladzy
starosty generalnego zmudzkiego obejmowal kompetencje sagdu grodzkiego, ziem-
skiego, a nawet podkomorskiego. Cho¢ kwestie dotyczace granic gruntéw najcze-
$ciej przekazywano wyjazdowym sagdom kopnym?® lub w ogéle nie rozpatrywano
takich spraw, pozwalajac stronom samodzielnie wybra¢ sedziow polubownych.
Miast lokowanych na prawie magdeburskim na Zmudzi w zasadzie nie bylo (przy-
padek Wielony jest zlozony?*), duchowienstwo byto bardzo nieliczne (nie byto
ani jednego klasztoru)*. Na Zmudzi sady nad chtopami przekazano ciwunom.
Sprawy chlopskie nawet jezeli docieraly do sadu starosty generalnego, to byly
wszczynane w imieniu calej gromady chlopskiej i dotyczyly nie poszczegolnych
sporéw, a kwestii obowiazkéw gromady.

Mimo to w odniesieniu do zakresu wladzy starosty generalnego rodzi si¢ kilka
pytan. Jest oczywiste, Ze sad ciwuna mial nizszg range. Nie wiadomo jednak, jaki

26 LMAVB, RS, f. 16, nr 24, k. 56. O to postowie zmudzcy prosili wladce w styczniu 1566 r.; zob.
Hoxymenmur Mockosckazo apxuea munucmepcmea rocmuyuu, t. 1, Mocksa 1897, s. 182.

27 Zob. V1. JTantno, Benukoe Knsicecmaeo JTumosckoe 60 emopoii nonosune XVI cmonemus: 1umos-
cKo-pycckuil nosem u ezo cetimux, IOppes 1911, s. 529-533.

280 sadach kopnych zob. M. Begpiit, Konwi cyou Ha yxpaincokux semnsx y XIV-XVIII cm.: icmopu-

ko-npasose docnionenns, JIbsis 2014. Autor nie wykorzystal jednak w ogéle dorobku litewskiej

historiografii, dlatego przedstawiony przez niego wywoéd sadu kopnego z tradycji Rusi Kijowskiej

jest problematyczny. Tymczasem litewscy historycy wywodza sad kopny z przedfeudalnego spo-

feczenistwa Baltow; zob. J. Jurginis, BaudZiavos jsigaléjimas Lietuvoje, Vilnius 1971, s. 172-176;

V. Andriulis, Lietuvos teisés istorija, Vilnius 2002, s. 159-191; J. Machovenko, Teisingumo vykdy-

mas Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje. Diskusiniai klausimai, Vilnius 2007. Etymologia litew-

skiego stowa kuopa (czasownik kiipéti) tez jest bardzo skomplikowana; zob. baze etymologiczna

https://etimologija.baltnexus.lt/?w=k%C5%ABp%C4%97ti (dostep: 6 VII 2020).

Lietuvos magdeburginiy miesty privilegijos ir aktai, t. 2, wyd. A. Tyla, D. Zygelis, Vilnius 1997,

s. 177-205.

30" G. Blaszczyk, Diecezja zmudzka od XV wieku do poczgtku XVII wieku. Ustréj, Poznan 1993.
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w praktyce byl podzial kompetencji miedzy sagdem starosty generalnego a sadem
samego wielkiego ksiecia. Niejasny pozostaje réwniez wspomniany juz zakres
wlasciwosci sadu starosty generalnego i sadow dzierzawcéw, nie dysponujemy
bowiem dokumentami wyjas$niajacymi, ktory z dzierzawcoéw na poczatku XVI w.
zostal uznany za bylego ciwuna, a ktéry za namiestnika wladcy.

Postanowienie przywileju Kazimierza Jagiellonczyka niepozwalajace sadowi
wiadcy ingerowac w dzialalnos¢ sadow zmudzkich nie byto wcale sprzeczne z unor-
mowaniami I Statutu, pozostawiajac stronom mozliwos¢ zwrdcenia si¢ do sadu
wladcy po rozpatrzeniu sprawy przez sad starosty. Rowniez tekst I Statutu wyka-
zuje, ze wladca probowat ograniczy¢ szlachcie mozliwo$¢ udawania sie do jego sadu
i pozostawit taka mozliwo$¢ dopiero po rozpatrzeniu sprawy przez sad starosty.

Ectii 661 KOTOPOIL CTOPOHE CY>KOHOIT B TOM KPMBJa Cs BUJENA, XKeObl He TIOfIe TOTO IpaBa
IIMICAHOTO CY)KOHO, TOT/bI, KOJIM MBI CaMU, TOCIIOAAP, CO BCUMM [IaHbl PaiaMyi HalIuMI, a Oe3
OBITHOCTM HALlOE [IAHOBe pajia Haua Gy/eTh Ifje-KO/IbBe Ha IIePBOM COiIMe, OHBIIL, KOTOPOMY
B TOM KpMBJa Oy/ieTh, MaeTh O TOM Ha TOTO IIaHa, BpaJHMKa HAILEro, HaM a60 MaHaM pajam
HallluM >kazoBaTti’!,

Przywilej kazimierzowski niewatpliwie wplynal na samoswiadomos¢ szlachty
zmudzkiej, o czym $wiadczy przebieg niektdrych spraw sagdowych. Na przykiad
niezaleznie od tego, ze wyznaczony przez wladce sad w 1540 r. zaczal rozpoznawa¢
spor miedzy wdowg po Janie Orwidzie a bratem meza Stanistawem Orwidem, ten
ostatni o§wiadczyl, ze staje przed sadem wylacznie dlatego, Ze nie chce obrazi¢
wielkiego ksiecia, ale jednoczesnie przypomniat:

JDK'D OH'D IIPBITATHEHD €CTb OT Hee TyTDb Iepef cTonel cyfoBbin rlo]c[mo]n[a]pbckum mpo-
TUBD IPBIBUIbEBD U IpaBb 3eMan ux JKomonrbckoe HeoObIdanHe a HemoTpebHe: ,bo, meu,
maeM MbI 0T r[o]c[mo]afa]pa ero m[u]n[o]cTn, mpenoxxoHoro Hax co60 IMaHa CTAPOCTY, €ro
Mm[n]n[o]cT, ¥ OBMHBHM €CMO HOCTOSATH IIpaBa KaXDbAOMYy Ieper ero M[m]ia[o]cTbio Tamb
B 3eM/it cBoen YKOMOUTbCKOM, Ifie ero M[u|n[0]cTh CyAUTh HAC BOCIIONOKD C TUBYHBI 2.

Czy mozemy przepuszczaé, ze stanowisko Orwida pokazuje praktyke, w ktdrej
sad wiladcy byt catkowicie wylaczony przez sady starostow?

Wisrod 72 pism sadowych wydanych przez sady starostow zmudzkich w latach
1450-1529 w zadnym nie wspomniano o sadzie hospodara. Przed wejsciem w Zycie
I Statutu o praktyce orzeczniczej sadéw monarszych $wiadcza trzy najwczesniejsze
ksiegi spraw sadowych (z lat 1506-1523), w ktérych zaledwie 6 postepowan bylto
zwigzanych ze szlachtg zmudzkg®. Jednak jedng ze stron byt w nich szlachcic
z innego powiatu, dlatego prawdopodobne jest, ze to wilasnie dlatego znalazly

Pirmasis Lietuvos Statutas. Tekstai..., t. 2, cz. 1, s. 158, cze$¢ wstepna rozdz. V1.

32 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 229 (1540-1541). 10-0ji Teismy byly knyga..., s 70.

3 Pycckast ucmopuueckas 6ubnuomexa, t. 20: /lumosckas Mempuxa. Knueu cyonvix den, CaHKT-
-TletepOypr 1903, s. 422-423, 444-445, 956, 985-986, 1171, 1140, 1174.
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siec one w Metryce Litewskiej. Czwarta ksiega spraw sagdowych obejmuje lata
1522-1530. Znajdujemy w niej 23 dokumenty zwigzane ze Zmudzia, z czego
12 dotyczy postepowan sadowych. Ponadto 3 procesy z 12 w zasadzie skladaja si¢
na jedng duza sprawe, w ktorej Agnieszka Paszkowa zostala oskarzona o naka-
zanie swoim stugom uduszenia meza (styczen — pazdziernik 1529 r.)*. Zanim
znalazla final przed sadem wtadcy, rozpoznawano ja przed sadem starosty. Dla-
tego to, ze trafita do sadu wielkoksiazecego nalezy rozumie¢ jako odwotanie sie
do sadu wyzszej instancji, ktéry zresztg zmienit wyrok sadu starosty. Jedna ze
spraw zostala zainicjowana przez bojaréw litewskich, ktorzy wystapili z roszcze-
niami majgtkowymi wobec swoich krewnych na Zmudzi. Sposréd pozostatych
6 az 5 bylo zwigzanych z zarzadzaniem dworami wladcy w Wilkiji i Wielonie®.
Wynikaja z nich prawa miejscowych bojaréw i dozorcéw gromad kmieci (tzw.
przystawow) do bezposredniego zwracania si¢ do sadu wielkoksiazecego. Zreszta
wladca najczesciej prawo wydania wyroku koncowego przekazywal lokalnym
namiestnikom-dzierzawcom.

Tylko jedna sprawa dotyczy bojaréw bezposrednio podleglych staroscie gene-
ralnemu zmudzkiemu. Co prawda réwniez w tym przypadku nalezatoby powie-
dzie¢, ze wspomniany dokument jest nie tyle protokotem sagdowym, ile listem
wladcy do starosty generalnego. Rzecz dotyczyla Doroty Sirewiczéwny, ktdra
oskarzyla bratows, ze ta rujnuje dwory pozostale po $mierci brata, w zwiazku
z czym wnosila o przekazanie jej majatku brata i opieki nad dzie¢mi. W tej
samej sprawie pisal do wladcy wojewoda trocki, hetman litewski ksigze Konstanty
Ostrogski, proszac o uwzglednienie wniosku Sirewiczowny, do czego wladca si¢
przychylil. Jednak z listu wynika pozostawiona sagdowi starosty mozliwo$¢ zmiany
tego orzeczenia. Wida¢ to w klauzuli: ,,J/IHo ect 651 oHa 6/vpKinas (6pr1a) THIMU
IeTMU U MMEHbMM UX OIleKaTu cs1” 0.

Na szczegolng uwage zastuguje jeszcze jedna sprawa — z 8 maja 1529 r., w ktorej
bojarzy posiedni (studzy wojskowi nieszlacheckiego pochodzenia®’) z Ejragoly
oskarzyli swojego ciwuna Jerzego Wotodkiewicza o naktadanie na nich nowych
obowigzkow?®. Ciwun zostal uniewinniony, gdyz okazalo si¢, ze jedynie wyko-
nywal postanowienia ustawy z 1529 r., wydanej dla Zmudzi*. Rozszerzyta ona

3 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 224 (1522-1530). 4-oji Teismy byly knyga..., nr 340, s. 282-283;
ibidem, nr 363, s. 304-305; ibidem, nr 400, s. 336.

35 Ibidem, nr 68, 183, 198, 330, 364.

3 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 224 (1522-1530). 4-oji Teismy byly knyga..., nr 88, s. 99.

30O nich zob. K. Jablonskis, Istorija ir jos Saltiniai, Vilnius 1979, s. 166-174; J. Jurginis, op. cit.,

s. 176-191.

Lietuvos Metrika. Knyga nr. 224 (1522-1530). 4-0ji Teismy byly knyga..., nr 378, s. 314.

Ustawa ta byta niejednokrotnie publikowana; zob. I. Valikonyté, S. Lazutka, Lietuvos didZiojo

kunigaiks¢io 1529 mety Nuostatai Zemaitijos Zemei, w: Lietuvos metrikos studijos. Mokymo prie-

mone, red. I. Valikonyté, Vilnius 1998, s. 17-53. Warto przypomnie¢, ze ustawe wydano w stycz-

niu 1529 r., a statut przyjeto we wrzesniu tego samego roku.
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kompetencje sadu wielkoksigzecego kosztem jurysdykgji starosty. Swiadczy o tym
chociazby to, ze odtad 13 z 21 ciwunéw wyznaczal wladca. Z lat 1529-1566 mamy
sprawy, w ktorych gromady chlopskie (nie pojedynczy chlopi) procesowaly sie
z ciwunami przed sagdami wielkoksigzecymi o swoje prawa. Zdarzaly si¢ tez przy-
padki, gdy starosta generalny przekazywat sprawy sadowi wtadcy*.

Pisma starostéw generalnych zmudzkich i materialy postepowan sagdowych
zawarte w Metryce Litewskiej ukazuja pewna dynamike kompetencji sadowych
starostow generalnych. Czesta nieobecnos¢ wladcy w kraju (zwlaszcza za pano-
wania Kazimierza Jagielloniczyka), jak rowniez brak przepisow dotyczacych
zarzadzania wlo$ciami pozwolily starostom generalnym (Kiezgajlom) przejac
kontrole nad wszystkimi sgdami w starostwie. Mozliwo$¢ odwotania sie do sadu
wielkoksiazecego istniata zapewne tylko teoretycznie, jednak w praktyce nikt z niej
nie korzystal, przynajmniej do 1522 r., kiedy to ciwunowie Zzmudzcy zaskarzyli
staroste*. Od tamtego czasu sytuacja zaczeto powoli sie zmieniac. W 1527 r. Zyg-
munt I Stary, mianujac starostg Stanistawa II Kiezgajte, przejal od niego zarzad
nad 13 ciwunstwami*’. Cho¢ status ciwunéw nie byt réwny pozycji namiestnikéw-
-dzierzawcéw, to po nadaniu w 1529 r. Zmudzi ustawy spory miedzy chtopami
i ciwunami staly si¢ prerogatywa sadu wielkoksiazecego, tak jak mialo to miejsce
w starostwach, w ktérych rzadzili dzierzawcy. W ustawie nakazano zresztg orzekaé
i rejestrowac kary sadowe (sunwt) we wlosciach zarzadzanych przez ciwunéw tak
samo jak w starostwach, w ktorych rzadzili dzierzawcy**. W ustawie znalazly sie
tez inne punkty wskazujace, ze zarzad nad tymi dwiema kategoriami posiadlosci
ujednolicono. Réznice zachowaly sie jedynie w statusie zarzadcoéw: ciwunowie byli
mianowani przez wladce sposrod bojarstwa zmudzkiego, namiestnicy-dzierzawcy
pochodzili za$ z grupy moznowtadcéw litewskich.

Dostepne zrédia wskazuja zatem, ze od potowy XV w. do koncu lat 20. kolej-
nego stulecia Kiezgajlowie, utrzymujac wladze w starostwie zmudzkim, w zasadzie
wylaczyli uprawnienia sgdowe wielkich ksigzat na tym terenie. Przede wszystkim
kolejne etapy trybu odwotawczego do sadu wladcy okreslat nie I Statut Litewski,
a ustawa dla Zmudzi z 20 stycznia 1529 r.:

40 LMAVB, RS, f. 256-3652.

41 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 230/11 (1518-1523). Jrasy knyga..., nr 140, s. 134; A. Prochaska, Nieco
o starostach na Zmudzi, ,Kwartalnik Historyczny” 9, 1895, s. 663-667.

E. Saviscevas, Zemaitijos savivalda..., s. 157-164.

Wynika to z tekstu ustawy: ,,Jakb>ke BCAKNM CYABI ¥ BUHBI MAIOTb OBITY IIOIVICHIBAHEL, ajle He
BBIOVMPAHbI Yepec TVUBYHOBD, OLHO KOTOPBIV BUHBI OCYAATD, ThIM MAIOTh OGBITV B PENCTpa BIIM-
CaHBIVM U HaM'b OO'BSIBEHBI, @ MBI Thl BUHBI K&)KEM UMb Ha HAC BUOMPATH, U C THIX BUHD MA€ETh
Ha flepyKaBel] ¥ Ha TUBYHbI OBITI HECATBIM IPOLID... [IPbI TOMB YCTaByeMb, VXKD ThIN HOXObI
H[a]um Yepec TO He MaTh ObITY BHIGMPAHDBI YepeC MHIIMXD, OFHO Yepec CaMbIX JepyKaBel]
U TUBYHOB YXOMOMTCKVIX BePHe a CIIpaBeIIBe, KPOM'D BCAKOE OOBTSDKIMBOCTI Y BTVCKY JIIOfEN
H[a]muX, KOTOPBIM X ep>KaBblibl He MAIOTh 3 JIofien H[a]mux 6ompumt 6pati, efHO BOJIe
BepxymucaHoe ycrasbl H[a]moe”; I. Valikonyté, S. Lazutka, op. cit., s. 37, 43-44.
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A KIZIBI €S POKM U IIPaBa IIOYHYTh, Mbl TO YCTaBYeM'b, €CTB/IN ObI XTO Cb IIIAXTH KOTOPOE MeTT
€0 IO TYBYHA, & TUBYHD [0 LULIXTHUYA, 260 TUBYHD O TUBYHA, A CTABBIIbI [Iepef; TAaHOMb
CTapOCTOIO I TUBYHBI Y IIpaBe I Pedsl 3 00y CTOPOH BBIMOBHUBLIBIL, @ BXXO OBI CKasaHbe MsIO
BBIUTH C IIPaBa, a CTOPOHA IPOTUBD CTOPOHE He XOTAYBI IIPaBa JOCTOSTH I CKa3aHbsI CTyXaTH,
a J10 Hac GBI ¢S B TOTH Yac OT3bIBAJI, TOT/BI IPECS MAeT Ha TAKOBOTO CKa3aHbe OBbITH, {0 HAC
TOTO He OTBhKIafaybl. HipKmm ecTbim 6Gbl IPHICTYNMBLIBL K IPABY, a peder He MOBMBIIBI,
XOTeJl XTO ¢ TMBYHOB a60 Cb ILUIAXTHI OTO3BAT! €S OTH I[a]HAa CTAPOCTHI JO HAC, TAKOBBIX
K HaM'b MaeTb OTBIIYI[OHO Oty

Jednak prawo skorzystania z odwotania bylo ograniczone. Stosowano je
wylacznie do spraw miedzy ciwunami lub miedzy szlachtg i ciwunami®. I Statut
Litewski, wprowadzony na Litwie w 29 wrze$nia 1529 r., zagwarantowal takie
prawo calej szlachcie*. Nie udato si¢ jednak unikng¢ kontrowersji. W ustawie dla
Zmudzi z 1536 r. powtdrzono warunki sktadania apelacji*’ okreslone w ustawie
z 1529 r., a nie wskazane w I Statucie. Sytuacja komplikuje si¢ bardziej, poniewaz
z przebiegu niektorych spraw z 1541 r. wiemy, iz w praktyce Zmudzini chcieli
odej$¢ od I Statutu, by opiera¢ si¢ wylacznie na tradycji miejscowych sadow*.
Dostrzegajac wprowadzone przepisami I Statutu Litewskiego zmiany w trybie
odwolania do sadu wiladcy, wypada zada¢ pytanie o ich rzeczywisty wplyw na
praktyke sadowa.

Funkcjonowanie sadu wielkiego ksigcia z tego okresu (1529-1566) wskazuje,
ze prawo do odwolania traktowano najszerzej jak bylo to mozliwe: sad ten byl
dostepny nie tylko dla ciwunéw, ale tez dla szlachty. W publikowanych ksie-
gach spraw sadowych Metryki Litewskiej*’ znalaztem 34 akty odnoszace si¢ do

4 Ibidem.

45 A Kripl sl POKM U IIpaBa [OYHYTh, MBI TO YCTABYeMb, ECTB/INU Obl XTO C'b LI/IAXTH KOTOPOE MeJl
JIeTI0 IO TMBYHA, @ TUBYH'D IO IIVIAXTIYA, 260 TUBYHD /10 TMBYHA, @ CTABBIIIbI IIepefi TAaHOM'b CTa-
POCTOIO 1 TUBYHBI Y IIpaBe U pedbl 3 06y CTOPOH BBIMOBYBIIIBL, a BXKO OBI CKa3aHbe MsI/IO BHIUTI
C IpaBa, a CTOPOHA IIPOTUBD CTOPOHE He XOTAYBI IIpaBa HOCTOATH M CKA3aHbs CIyXaTH, a Jo
Hac 6bI CS1 B TOTD YaC OT3BIBAJL, TOIZBI IIPELCSI MaeT Ha TAKOBOTO CKa3aHbe OBITIL, O HAC TOTO He
OTDbKIafal04bl. HIDK/IN ecThm Obl NPBICTYIMUBIIBL K IIPABY, a pedeyt He MOBUBIIbI, XOTEN XTO
C TMBYHOB 260 C'b IJIAXTHI OTO3BATH CA OTD I[a]Ha CTAPOCTHI 10 HAC, TAKOBBIX K HAMD MaeTh
oTbIyLIOHO ObITH; ibidem, s. 42.

Zob. przyp. 25. Pirmasis Lietuvos Statutas. Tekstai..., t. 2, cz. 1, preambuta rozdz. VI, s. 158:
»I9K ycTaByeM, VDK KOXK/bIIT BOEBOA HAII U CTAPOCTh, M MApIIATOK 3eMCKIIL, M MapLIaok
IBOPHBIIL, U JlepyKaBIIbl HAIllM KOXKABIN Y CBOEM IIOBETe He MAlOTh IOAJAHbIX HAIIMX MHAYeil
CYRUTH U CIIPABOBATI, JIed THIMJ IIVICAHBIMI IIPABBI, KOTOPble BCUM IOAAAHBIM Haumm Bemn-
KOTO KHS3bCTBA amu. ECT/n 6bI KOTOPOIT CTOPOHE CY>KOHOIL B TOM KPUBJA Cs1 BIIENA, XKeObl He
TIOJl/Te TOTO IPaBa IMMCAHOTO CY>KOHO, TOT/IBI, KOV MBI CAMJ, TOCIIOfIap, CO BCUMU IIaHbI pajlaMy
HamyMmy, a 6e3 OBITHOCTM HalllOe IIAaHOBe paja Hama GymeTb Ife-KOlbBe Ha IIePBOM COIIMe,
OHBIif, KOTOPOMY B TOM KpUBJa OyfieTh, MaeTh O TOM Ha TOTO IIaHa, BPa/{HMKA HALIero, HaM abo
[IaHaM pajiaM HaLIMM >XanoBaty. Mbl a60 maHOBe pajja Hallla MAIOTh KHUTY TOTO IIpaBa Iyica-
HOT'O OTBOPUTH ¥ TOTO CMOTPETH .

47 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 234 (1546-1548). 19-oji Teismy byly knyga..., s. 210, 213.

8 1. Valikonyté, Pirmasis Lietuvos Statutas Zemaitijoje..., s. 186-190.

¥ Zob. przyp. 11.
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sagdow szlachty zmudzkiej z tych czasé6w™: 21 z nich to dokumenty procesowe
(odroczenie spraw, wpisy o niestawieniu si¢ jednej ze stron, przekazanie sprawy do
innego sadu itp.), jeden to ogloszenie o organizacji sagdowe;j°! i tylko 12 dokumen-
tow dotyczy sporéw zakonczonych wyrokiem sagdowym. Jednak i te dokumenty
nalezg do réznych kategorii: 5 spraw porusza kwestie zarzadzania majatkami
wladcy®?, w 3 przypadkach rozwigzywano spory dotyczace wlasnosci lezacej nie
tylko na Zmudzi, ale takze w innych regionach® (oczywiécie nie podlegaly one
kompetencji starosty Zmudzi) i tylko w 4 sprawach rozwigzano konflikty miedzy
szlachtg zmudzkg - 3 z nich to apelacje od sadu starosty zmudzkiego>*, w ostatnim
przypadku zas, chociaz nie wspomniano o sadzie starosty, pojawita si¢ wzmianka
0 woznym starosty, ktory pomdgl w rozwigzaniu sprawy>>.

Zatem pomimo pewnych niespojnosci kompetencyjnych miedzy ustawami
z 15291 1536 r. a I Statutem Litewskim ostatecznie w praktyce przyjely si¢ normy
Statutu.

Relacje miedzy sadem starosty generalnego
i sadami namiestnikdw-dzierzawcoé6w (starostow)

Ustawa z 1529 r. jak zaden inny dokument ukazuje relacje miedzy sagdem sta-
rosty generalnego i sagdami dzierzawcéw. Wspomina si¢ o nich juz pod koniec
panowania Kazimierza Jagiellonczyka, kiedy na listach §wiadczen wymienionych
w Metryce Litewskiej wskazano tez kary sadowe (6unot) z dwordw wielkoksiaze-
cych Wielony, Wilkiji, Skirstymonia, Jaswojni i wlo$ci szawelskiej*®. Na powigza-
nia tych posiadlosci z centralnym zarzgdem Litwy wskazujg tez nieliczne, bodajze
jedyne dotyczace Zmudzi sprawy, ktdre trafity do Metryki Litewskiej przed
wejsciem w zycie I Statutu Litewskiego. W ustawie z 1529 r. przy omawianiu

%0 Jest to stosunkowo niewielka liczba przypadkow, jesli pamietamy, ze 12 badanych tu ksiag
Metryki Litewskiej zawiera w sumie prawie 2500 aktow.

U Lietuvos Metrika. Knyga nr. 227 (1533-1535). 8-oji Teismy byly knyga..., nr 413, s. 191.

52 Ibidem, nr 330, s. 152; Lietuvos Metrika. Knyga nr. 248 (1554-1556). 34-oji Teismy byly knyga...,
nr 205, 206, s. 157-159; Lietuvos Metrika. Knyga nr. 251 (1555-1558). 37-0ji Teismy byly knyga...,
nr 46, 82, s. 67-68, 100-101.

53 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 227 (1533-1535). 8-oji Teismy byly knyga..., nr 194, s. 100-101; Lie-
tuvos Metrika. Knyga nr. 229 (1540-1541). 10-oji Teismy byly knyga..., nr 128, s. 78-79; Lietuvos
Metrika. Knyga nr. 251 (1555-1558). 37-0ji Teismy byly knyga..., nr 29, s. 449-455.

> Lietuvos Metrika. Knyga nr. 229 (1540-1541). 10-oji Teismy byly knyga..., nr 52, s. 39-40; ibidem,
nr 98, s. 69-70; ibidem, nr 262, s. 165-166.

55 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 231 (1540-1543). 12-oji Teismy byly knyga..., nr 95, s. 94-95.

% Za panowania Kazimierza Jagielloniczyka o sadach ,,matych” starostéw wspominano w spi-
sach win oddawanych do skarbu wielkich ksigzat; Lietuvos Metrika. Knyga nr. 4 (1479-1491).
Uzrasymy knyga 4, wyd. L. Anuzyté, Vilnius 2004, s. 30 (z Wilkiji), s. 57 (z Szawel), s. 59 (ze
Skirstymonia i Jaswojni), s. 62, 69 (z Wielony).
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organizacji sagdow starosty generalnego wskazano, ze starosta wszystkie sprawy
zwigzane ze Zmudzinami powinien rozpatrywaé wspdlnie z ciwunami. Byla to
charakterystyczna cecha sadu starosciniskiego Zmudzi, ktéra wytonit sie ze szcze-
gblnej organizacji starostwa. O namiestnikach i dzierzawcach nie wspomniano,
chociaz w innych punktach ustawy zostali oni wymienieni. Mozna odnie$¢ zatem
wrazenie, ze namiestnicy i dzierzawcy w swoich dworach organizowali osobny
sad. Ani przed wejsciem w zycie I Statutu, ani p6zniej az do 1566 r. nie s3 oni
réwniez wspominani jako asesorzy sagdow starosty generalnego.

Nominalne pozostawanie bojaréw mieszkajacych na ziemiach nalezacych do
dworéw wladcy na Zmudzi, pozostajacych pod jurysdykeja starosty generalnego
i zarazem ich podleglos¢ sadom namiestnikéw-dzierzawcow nie mogta nie wywo-
tywa¢ zamieszania. Bodajze najlepiej wida¢ to na przykladzie sprawy wyniklej
pod koniec omawianego okresu (17 wrzes$nia 1566 r.) miedzy bojarami z Wilkiji
Zagojciami (Zagociami) a namiestnikiem dzierzawcg Andrzejem Stawskim. Zagoj-
ciowie od starosty generalnego otrzymali wiza (urzedowego swiadka, poprzednika
woznego), ktéry na rozkaz Stawskiego mial obejrze¢ szkody wyrzadzone w ich
posiadlosciach. Wiz przekazal Stawskiemu listy sporzadzone widocznie w zwiazku
z tg skarga, po przeczytaniu ktorych Stawski o$wiadczyl:

A CTApOCTBI He TIOBMHEH C/TyXaTH, 60 He OT ero MIIOCTH BMIKero [iepKy, ¥ He MOXET MU ero
MWWIOCTb TOTO BPSAZY B3ATU M MHE POCKa30BaTy, OJHO IIaH MOU, KOTOpoMY A cayxy — dodajac
— JDK IITO IIAH CTApOCTa B TOM JIMCTE CBOEM JI0 MEHe JOK/IaflaeTb IOBEJAloUM >Ke ThIX 60sp
KaXKeTb OT MeHe 60POHNTH, a TaK IOCMOTPY, XTO X OT MeHe OOPOHUT, HeXall XOTsI €T0 MIIOCT
U HOJACTAPOCTETO CBOETO IIPUIIIETD, 51 V1 IIPOTUBKO €My TOTOB YOJIO CBBOETO HACTABUTHUIO™ .

W obecnosci wiza Stawski zgromadzil okoto 100 stug, z ktérymi na polach
Zagojciow zebral 30 beczek zboza. Co wiecej, zabral wizowi konia, ktérego pdzniej
jednak zwrdcil®. Zagojciowie ztozyli zatem skarge do wielkiego ksiecia, ktory
w sierpniu 1567 r. wyslat do dzierzawcy wilkijskiego Jana Hajki list, wskazujac,
»aby [twoja] milost do toho czasu iz My tam rewizora Naszoho wyszlem, zwlasz-
cza pokul Pan Starosta Zmujdzki, jako starszy rewizor, Sam tam u Zmujdzi budet,
im w tych hruntiech ich pokoi dal, zboze na nich pozatoie y pobranoe hrabity
poczynenye w catosti tomu wradniku swoemu powroczati rozkazat”.

Zachowane zrdodta wskazuja zatem na konflikt kompetencyjny sadow starosty
generalnego oraz dzierzawcéw dwordw wielkoksigzecych polozonych w starostwie
zmudzkim. Bojarzy tych dworéw nominalnie byli podporzadkowani jurysdyk-
cji starosty generalnego, ale w rzeczywisto$ci madgt on ich sprawy rozpatrywac
dopiero po otrzymaniu mandatu wielkiego ksigcia.

7 VUB, RS, f. 77-101.

38 Ibidem.

% VUB, RS, f. 77-98. Sprawa Zagojciéw pozostawala nierozwigzana jeszcze w maju 1569 r.; VUB,
RS, f. 77-100.
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Organizacja sadu starosty generalnego

W najwazniejszych dokumentach dotyczacych praw zmudzkich bojaréw - przy-
wilejach dla Zmudzi - ani stowem nie wspomina sie o organizacji sadu starosty
generalnego. Jednakze zrédla sadowe pozwalajg na omdwienie tej kwestii przy-
najmniej w kilku aspektach.

Rada sadu starosty. Pierwszym dokumentem normatywnym wskazujacym
na sklad sadu starosty generalnego jest ustawa dla Zmudzi z 1529 r. Zgodnie
z nig starosta mial sprawowac sady nie samodzielnie, a razem z ciwunami: ,,ipu
KOTOPBIX Cy/ieX'b MaeT|b] IaH CTapOCTa CaM’b CeIeTH 3B HAIIBIMIU TUBYHBI I BBCU
Cy[ibl, KaK'b Masible, TaK 1 BEJIVIKVE, VM BUHBI HAIIBI Ha HaC MaioT|pb] samcoiBat .
Oczywiste jest jednak, ze taki porzadek musial uksztattowac si¢ znacznie wcze$niej.
Teksty niemal wszystkich wyrokow sadow starosty z lat 1450-1529 zaczynaja si¢
od stéw: VI mbI gocmoTpeB 3 6osipsl...”®!; VI Mbl, ZOCMOTpEB 3 6OSIPBI, TIOIYT'D
CBEJI0YCTBA THIX 60SAPD, KOTOPbIM OblIM TIpyU TOM Bbiie mucanbin . W tych
samych pismach wspominani s3 ciwunowie jako pomocnicy sagdowi starosty:
»VI MBI TOTO JOCMOTpPEBBLIBI bI OCTAMN ecMO TajraTa, TUBYHA OMPAKTOIBCKOTO,
bl Muxana KepcroBToBm4a yKbOBI OHM TaMb BBIEXalM bl 3eMB/II0 TYIO BCIO
cobpamn”®; ,IIpaBwi TMBYHD TaH3AKIoNCKM Mukonait BekoBuans”® VI mbr
IBITA/IM TIAHOB TUBYHOB 3eMBb/it JKOMONUTBCKOE, SIKO TO Cs1 pO3yMe BOJ/IYI'D MX
npaB Toe 3emn YKomonrsckoe™®. Jest zatem catkiem prawdopodobne, Zze ci boja-
rzy, z ktérymi od polowy XV w. starosta stale rozpoznawal sprawy, to byli przede
wszystkim ciwunowie i inni urzednicy. Ostatni pojawiaja sie na listach swiadkow
bez zadnego porzadku, przypadkowo, wsrdd nich widzimy i dworzan wladcy,
i szlachte z innych ziem, przybytych na Zmudz wraz ze starosta. Kolejng rzucajacy
sie w oczy kwestig jest brak wzmianek o stalej obecnosci w sadach marszatkéw
i pisarzy starosty. Dlatego zebrania starosty generalnego i ciwunéw byly zjazdami
najwyzszych urzednikéw regionalnych, podobnie jak na innych obszarach Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego niekiedy nazywane ,sejmami”. Tak np. w jednym
z pism sagdowych mianowanego starostg generalnym Zmudzi Piotra Stanistawo-
wicza Kiszki, datowanym na 1533 r., jest taki zapis: ,A To cs gesno y Kpoxxax Ha
IIepBBOMD COVIME C IIaHbI TYBYHBI [I0 HALIOMb HAa TOE CTAPOCTBO y3beXaHby .

Jezeli przejrzymy pisma sadowe starostow z lat 1530-1566, odzwierciedlajace
6wczesng praktyke organizacji sadow, kwestia rady starostow przestaje by¢ tak

€0 1. Valikonyteé, S. Lazutka, op. cit., s. 41.

¢ LMAVB, RS, f. 264-1006.

©2 LMAVB, RS, f. 37-798.

¢ LMAVB, RS, f. 256-3528, k. 20.

¢ LMAVB, RS, f. 256-3618.

¢ LMAVB, RS, f. 256-4269.

% Lietuvos Metrika. Knyga nr. 227 (1533-1535). 8-0ji Teismy byly knyga..., s. 152.
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oczywista. Napotykamy co prawda listy zgodne z postanowieniami ustawy dla
Zmudzi z 1529 r. (tj. wszyscy czlonkowie rady starosty generalnego s3 ciwunami),
jednak czesciej mamy do czynienia z takimi, w ktérych rada nie jest wspomi-
nana, a jako $wiadkowie tylko czasami s3 wpisani ciwunowie. Bodajze najlepiej
widac to w szostej ksiedze spraw sadowych, zawartej w Metryce Litewskiej, ktdrej
cze$¢ stanowy ,,zmudzkie” sprawy z 1542 r. starosty zmudzkiego Macieja Kloczki
(razem 94)%. Po przeanalizowaniu listy os6b wskazanych w ich koroboracjach
otrzymujemy taki obraz: kiedy 4 sierpnia 1542 r. starosta generalny objal sad, byt
przy nim zaledwie jeden ciwun Kasper Bilewicz i dwdch jego krewnych. Jednak
jako pierwsi $wiadkowie zostali wpisani nie owi Zmudzini, a marszatek Kloczko
i kniaz Iwan Dmitrijewicz Szujski®®. W pierwszej polowie tego roku zostal on
wspomniany jako $wiadek sadéw Kloczki w Wilnie i Wolkowysku. Ciwuno-
wie zmudzcy w mniej wigcej pelnym sktadzie zebrali si¢ dopiero 11 listopada®,
niedtugo przed opuszczeniem przez staroste Zmudzi. Ten przypadek pokazuje
jednak, jak praktyka rdznita sie od regul zawartych w aktach normatywnych.
Przed przybyciem na Zmudz Kloczko byl na sejmie wileriskim, na ktérym nieza-
dowoleni Zmudzini ztozyli petycje. Jeden z jej punktéw glosit: ,,onu kopons, ero
M[n]n[o]ctu, mpocuny, abbI MaHB CTapoCcTa XOMOTCKIIT CaM’b OIVH, 6e3 ITaHOB
TUBYHOBD 1 6e3 60sp — muiAxThl 6par[b]u ux He cygwr...”. Wladca uwzglednit
ich prosbe i poinformowatl o tym staroste’’. Jednak niewiele to zmienito. Jak na
sadach Macieja Kloczki, tak i na sadach starosty zmudzkiego Hieronima Chod-
kiewicza widzimy rade ,,mieszang”. Na przyklad w sprawie sgdowej z 28-30 maja
1555 r. podkreslono: ,A pry nas na tot czas byli: tiwun hospodarski berzenski
pan Malcher y brat jeho Stanistaw Szemety a dworanin hospodarski Benedykt
Komaiewski, a tiwun berzenianski pan Sebastyan Mikolaiewicz, a tiwun twerski
Mikotay Janowicz Stankiewicz, a tiwun szawdowski pan Martin Woytiechowicz,
a pan Iwan Jacynicz””!. Kamajewski i Jacynicz przybyli na Zmudz, towarzyszac
staroscie i z jego woli wzigli udzial w sprawie sagdowej. Jednak w koroboracji
sprawy z 21 maja 1561 r. zostali wskazani wylacznie ciwunowie’.

Z powyzszego wynika zatem, ze w praktyce najczesciej nie przestrzegano
przepisow ustaw dla Zmudzi z 1529 i 1536 r. dotyczacych skladu sadu starosty
generalnego. Starosta sprawowal sady z ,,mieszang” radg. W jej sktad wchodzili
ciwunowie, ich krewni, zwykli, jednak cieszacy sie autorytetem lokalni bojarzy,
osoby z otoczenia starosty generalnego. Poza tym czesto widzimy tez dworzan
wiadcy. Nie jest to do konca pewne, ale by¢ moze pojawiali si¢ oni w sadzie nie

7 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 225 (1528-1547). 6-0ji Teismy byly knyga..., s. 226-278.
%8 Tbidem, nr 324, s. 226.

% Ibidem, nr 372, s. 235.

70 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 231 (1540-1543). 12-oji Teismy byly knyga..., s. 212.

71 E. Savi§¢evas, Apie bajory gyvenimg..., s. 180.

72 LMAVB, RS, f. 256-3529, k. 309.
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tylko ze wzgledu na powigzania osobiste ze starosta, ale tez bronigc interesow
wladcy. Jednak hipotezy tej, przynajmniej na razie, nie udalo si¢ potwierdzi¢
w zrédlach.

Podstarosci. I Statut Litewski pozwolil starostom, pod ich nieobecnos¢, pozo-
stawi¢ na miejscu dwdch sedziow, ktdrzy zlozyli przysiege. Mogli oni sprawowac
sady pojedynczo, nie za$ razem, obaj powinni jednak zosta¢ wybrani przez staroste
sposrod miejscowych bojaréw’?. Na Zmudzi ta praktyka zyskata nieco inng forme.
Starosta w charakterze swojego zastepcy pozostawial podstarosciego, a w przy-
padku jego wyjazdu zastepowala go upowazniona przez niego osoba. Za czasow
pelnienia urzedu starosty przez przedstawicieli rodu Kiezgajtéw nazwa podsta-
roéci nie byla w zrédtach uzywana. Niewatpliwie po raz pierwszy zastosowano ja
w 1541 r. wobec Stanistawa Grajewskiego, marszatka starosty zmudzkiego Jana
Radziwilta. Prawdopodobnie do tego czasu funkcje podstarosciego mogli pelni¢
marszalkowie i namiestnicy starostow’*. Z siedmiu znanych nam podstaroécich
zmudzkich z lat 1541-1566 zaden nie byl Zmudzinem. Wszyscy przybyli tu jako
stuzebnicy starostow. Z nielicznych istniejacych wypiséw (oryginatéw i kopii)
z ksiag sadowych podstaroscich (np. Beimuc ¢ kunur Manxepa CranucnaBoBuya
IIemeta, mopcTapocrero semnn yKomourckoe, 1550; Beinuc ¢ KHUT cripaB cyfo-
BBIX Bpagy crapoctBa YKomonrckoro, 1557)7 wida¢, jak dzialala ta instytucja.
Podstarosci prowadzili ksiegi sadowe, do ktérych aktykowali pisma prywatne,
sporzadzali skargi, zawiadomienia wizow, sprawy sadowe itp.”® Poza tym pod-
staro$ci wyznaczali dzieckich i wizédw, prowadzili tez proces sadowy”’. Jednak
w niektorych przypadkach podstarosci przedktadali sprawy do sadu starosty’®.

Bojarzy na Zmudzi niechetnie zaakceptowali sad podstarosciego. Uznawali go
za instytucje zarzadzang przez osobistego przedstawiciela starosty, nowa, niewy-
stepujacg w zmudzkich przywilejach, z urzednikiem niewybieranym przez miej-
scowy szlachta. Dazyli do zastapienia sadu podstarosciego swoja ,,bracia”. Wynika
to z petycji sejmowych Zmudzinéw. W 1542 r. oni prosili wielkiego ksiecia,
by kiedy starosta opuszcza Zmudz: ,,5e6bI Ha CBOEM MeCTIly KOTOPOTO TUBYHA
00paBILIY ¥ TIPBI HEM'b ABYX' O0sIp — IIIAXTHI, JII0feil ZOOPBIX, @ BPSAHIKA CBOETO
3aCTaBOBOJI, KOTOPbIN ObI Mx cymmmu u ciipaBoBamn’’’. Taka suplika byta zgodna

73 Pirmasis Lietuvos Statutas. Tekstai..., t. 2, cz. 1, s. 162-165.

7 Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Spisy, t. 3: Ksigstwo Zmudzkie XV-XVIII wiek, oprac.

H. Lulewicz, A. Rachuba, P.P. Romaniuk, A. Haratym, Warszawa 2004, s. 223-224.

Najwczesniejszy wypis z ksiag sadu grodzkiego (,,Bpimmc ¢ KHUT KTPOACKMX BPSLY CTapOCTBa

JKomonrckoro”) jest datowany na 17 IV 1569 r.; LMAVB, RS, f. 264-746.

76 LMAVB, RS, f. 37-2724, 5904, 10670, 11098; f. 122-13; F 264-1013; f. 256-3529, k. 20, 103, 139,
141, 146, 156, 318; f. 256-3645, 3712, 4363, 4402; VUB, RS, f. 69-117; f. 77-78, 101, 111; E. Savis-
Cevas, Apie bajory gyvenimg..., 184-185.

77 LMAVB, RS, f. 37-7112; f. 256-3529, k. 20, 102, 116, 141, 208.

78 LMAVB, RS, f. 256-2343.

7 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 231 (1540-1543). 12-oji Teismy byly knyga..., s. 212.
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z duchem I Statutu. Wladca uwzglednit jg, jednak w rzeczywistosci sady dalej
sprawowal mianowany przez staroste podstaroéci. Dlatego na sejmie w 1554 r.
Zmudzini zwrdcili sie z jeszcze bardziej stanowcza prosbg ,,a6b1 cynpu u mmcapu
HpPBICSDKDHBIE BB ITOBETEX'h BAIlUX'b €ro KpojeBbckas M[ulin[oc]Th BaMb gatu
paybUIb, KOTOPBIXD aXDb Obl BBl camy [szlachta zmudzka - E.S.] mexxn co6oro
ob6epamn”®. Najwyrazniej chcieli, aby podstaro$ci byt wybierany tak jak ciwuno-
wie, ktorych status regulowal przywilej zmudzki. Tym razem wtadca odpowiedzial,
ze nic si¢ nie zmieni do zatwierdzenia nowego statutu. Podstaroscich nadal mia-
nowal starosta sposrdd swojej stuzby, a namiestnicy podstarosciego sprawowali
sad pod jego nieobecnos$¢®!. Wlasnie to budzilo niezadowolenie szlachty. II Statut
Litewski sytuacji jednak nie zmienil.

Pomocniczy personel sgdowy i wiezienie. Podobnie jak w innych regionach
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, rowniez na Zmudzi pomocniczy personel sgdowy
starosty stanowili przedstawiciele jego osobistej stuzby - stuzebnicy, stuzacy
w razie potrzeby byli dzieckimi, wizami czy uwiazczymi. Pod tym wzgledem
zmudzki sad starosty nie rdznil sie od sadéw starostéw w innych regionach Wiel-
kiego Ksiestwa®. Najczesciej byly to osoby przybyle spoza terytorium Zmudzi, jak
np. w czasach Hieronima Chodkiewicza — Tatarzy®. Jeszcze bardziej wzmacniato
to zalezno$¢ funkcji wykonawczej sadu od osoby starosty i sieci jego posiadtosci
w starostwie. Tak np. z jedynej wzmianki w zrédle z 1555 r. dowiadujemy sie,
ze wigzienie starosty znajdowalo sie nie przy dwczesnej stalej siedzibie sadow
w Szawkianach, a na zamku w Plotelach®. Kiezgajtowie urzadzili je na wyspie na
jeziorze. Polozony tam zamek doskonale nadawal si¢ na wig¢zienie, ktére praw-
dopodobnie funkcjonowalo od drugiej potowy XV do konica XVI w.%

Miejsce organizowania sagdow. Sposrod 58 pism wystawionych przez staroste
w latach 1450-1529, w ktorych wskazano miejsce ich sporzadzenia, w 50 przy-
padkach byly to Kroze. Po odrzuceniu kilku dokumentdw, ktére starosta pisal
z Wilna, wspominajac orzeczenia wydane we wczesniejszych sprawach, otrzymu-
jemy 8 dokumentéw sporzadzonych w 7 miejscowosciach®. Poza tym niektore

80" Pycckast ucmopuueckas 6ubnuomexa, t. 30: JIumosckas Mempuxa. Knueu ny6nuunvix Oern,

IOpbes 1914, s. 257.

LMAVRB, RS, f. 37-11098; f. 256-3529, k. 141, 146; 4008; VUB, f. 77-98.

A. Zakrzewski, Wiz w prawie litewskim XVI w., ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 37, 1985, nr 2,
s. 153-165.

E. Savi$cevas, Apie bajory gyvenimag..., s. 184-185.

RGADA, f. 389 (Metryka Litewska), ks. 284, k. 73.

Apxeoepagpuneckuii cooprux 0okymenmos, omuocsuuxcs Kk ucmopuu Cesepo-3anaduoii Pycu,
t. 1, Bunpna 1867, s. 138.

Szawdéw (LMAVB, RS, f. 256-3528, k. 7), Opwijgowa (?) (LMAVB, RS, £. 256-3528, k. 11, 12),
Wieszwiany (LMAVB, RS, f. 256-3528, k. 24), Gondynga (LMAVB, RS, f. 256-3810), Perna-
rowa (LMAVB, RS, f. 256-3695), Jaswojnie (LMAVB, RS, f. 256-4269), Werpiany (LMAVB, RS,
f. 256-3622).
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z nich, jak np. pismo wystawione w Jaswojniach, zostaly sporzadzone przez sad
kopny wyznaczony przez wielkiego ksiecia, nie za$ przez sad starosty. Wszystkie
zatem wymienione przypadki moga by¢ uznane za specyficzne. Podczas sprawo-
wania urzedu starosty przez przedstawicieli Kiezgajlow sad starosty najczesciej
zbieral si¢ w Krozach, chociaz przez dlugi czas nie bylo to okreslone w zadnym
akcie normatywnym.

Regulacja dotyczaca miejsca organizowania sadow starosty generalnego poja-
wila sie dopiero w ustawie z 1529 r. Wladca nakazal w niej zbieranie si¢ sadow
starostéw w Krozach?. Jednak w okresie obowigzywania I Statutu Litewskiego
(1529-1566) sady tam sprawowano przez krotki jedynie czas. Byla to prywatna
wiasno$¢ Kiezgajlow. Po $mierci w 1532 r. Stanistawa Kiezgajty Zmudzini wybrali
na staroste spokrewnionego z Kiezgajtami Stanistawa Kiszke. Wydaje sie, ze przy-
byt on na Zmudz w celu sprawowania sagdéw tylko raz, w 1533 r. Wtedy zjechali
tam do niego rowniez ciwunowie®. Jednak kiedy wiosng 1535 r. starostg zostat
Jan Radziwill, od razu poprosil wielkiego ksigcia o przeniesienie miejsca sadow
do jego posiadtosci w Kiejdanach, na obrzezu Zmudzi. Swo6j wniosek motywowal
tym, ze na Zmudzi nie ma zadnego innego dworu, gdzie sam mdgtby mieszkaé
przez dluzszy czas. Wiadca zgodzil si¢®. Udalo si¢ znalez¢ zaledwie kilka pism
sadowych Radziwilla. Wszystkie rzeczywiscie sporzadzono w Kiejdanach®.

Brak na terenie starostwa zmudzkiego zamku lub dworu wielkiego ksiecia,
ktéry moglby stac si¢ statym miejscem organizowania sadéw starosty generalnego,
uwzgledniono, przygotowujac nowa ustawe dla Zmudzi, z 1536 r., tak okreslajac
miejsce sadow starosty: ,Ha KOTOpBIM CybI MAIOTh ITOIOXKEHBI 1 HAVIMEHOBAHBI
OBITI Yepe3 [aHa CTAPOCTY HA TOM MeCTBIIbL, Tjie OH 06epeTn”L.

Mimo wszystko Kroze nie stracily znaczenia jako siedziba sadu starosty.
Zmieniono jedynie miejsce: nie mogl by¢ juz do tego wykorzystywany dwor
Kiezgajlow, jednak sama wlos¢ kroska, a mozliwe, ze réwniez cze$¢ miasteczka,
nalezata do jurysdykgji starosty. Starosta mianowat ciwuna wlosci kroskiej, ktory
zajmowal najwyzsze miejsce w hierarchii wyznaczanych przez staroste ciwunéw
zmudzkich. Jeszcze za czaséw Kiezgajléw namiestnicy kroscy zajmowali wyjat-
kowa pozycje. Na przyklad jeden z nich, Jan Dirma, byl poza tym podskarbim
Stanistawa i Stanistawa Stanistawowicza Kiezgajléw??. Od czaséw piastowania
urzedu starosty przez Piotra Kiszke niewatpliwie funkcjonowal zwyczaj tacze-
nia urzedu tutejszego ciwuna z urzedem podstarosciego starosty generalnego

87 1. Valikonyté, S. Lazutka, op. cit., s. 41.

88 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 227 (1533-1535). 8-0ji Teismy byly knyga..., s. 152.

89 Ibidem, s. 191-192.

% LMAVB, RS, f. 256-3528, k. 34, 37, 38; f. 256-3529, k. 24.

91 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 19 (1535-1537). Uzrasymy knyga 19, wyd. D. Vilimas, Vilnius 2009,
s. 212.

92 E. Saviscevas, Zemaitijos savivalda..., s. 311-312.
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zmudzkiego®. Dlatego pod nieobecno$¢ na Zmudzi starosty podstarosci sprawo-
wali sady naprzemiennie: w Krozach i w Szawkianach. Tam prowadzono i prze-
chowywano ksiegi sadowe, ktore — zasadniczo - nie zachowaly sie.

Bardziej szczegétowe informacje o miejscu organizowania sadéw znajdu-
jemy w ksiedze sadowej zajmujacego stanowisko starosty przez dziesie¢ mie-
siecy Macieja Kloczki, ktora trafita do szdstej ksiegi spraw sadowych Metryki
Litewskiej. Rysuje si¢ w niej obraz ,,wedrujacego” sadu starosty generalnego.
4 sierpnia 1542 r. starosta przybyl na Zmudz przez Kiejdany i w potozonym
obok Datnowie rozpoznal pierwszg sprawe. Nastepnie udat sie do Wilkiji, a od
16 sierpnia na dluzej, do 15 grudnia, pozostal w Szawkianach. Dalej sprawo-
wal sady w Ejragole, ostatni raz 28 grudnia w Wilkiji, skad wyjechat na Litwe®*.
Taki szczegdlowy opis ,.sesji” sadow starosty, uwzgledniajac tez zmiang skladu
sadu, pozwala twierdzi¢, ze starostowie generalni sprawowali sady tam, dokad
sie¢ udawali. Jednak znaczna cz¢$¢ spraw, w tym tych o szczegélnej wadze
badz dotyczacych zadawnionych sporéw, byla prawdopodobnie rozpozna-
wana w zawczasu uzgodnionych miejscach, bedacych posiadtosciami starostow.
Wynika to rowniez z korespondencji pdzniejszych starostdw. Dysponujemy np.
kilkoma pismami sadowymi Jerzego Bilewicza, sporzadzonymi w jego prywatnych
posiadtosciach w Rosieniach i Dubianach (w poblizu Szawkian)®. Natomiast
Hieronim i Jan Chodkiewiczowie organizowali sady w tym samym miejscu —
w swej prywatnej posiadlosci, w Szawkianach. Tam, pod nieobecnos¢ starosty,
»u ksiag sadowych” rezydowal podstarosci. Widocznie to miejsce odpowiadato
réwniez Zmudzinom, gdyz miasteczko znajdowalo sie mniej wiecej w centrum
starostwa zmudzkiego.

Roki sagdowe. Przed przyjeciem ustawy dla Zmudzi w 1529 r. terminy rokéw
sadowych w przypadku sadu starosty zmudzkiego nie byty uregulowane. Prébujac
na podstawie dat widniejacych na pismach starosty (zapisanych na 55 z nich) usta-
li¢ cyklicznos¢ saddw, nie dostrzezemy wyrazniejszych zasady. Dokumenty proce-
sowe sporzadzano we wszystkich miesigcach, jednak od marca do konca sierpnia
jest ich znacznie wiecej w poréwnaniu z pozostalym okresem (39 przypadkéw).
Mozemy zatem przypuszczaé, ze nie istnialy state terminy rokéw sadowych.

I Statut Litewski nie precyzowal terminéw zwolywania rokéw sagdowych. Dla
Zmudzi precyzowala to ustawa z 1529 r., wprowadzajgca terminy czterech rokéw
sadowych: po pierwszym tygodniu Wielkiego Postu (poczatek lutego/marca),
w pierwszy piatek po Wniebowstgpieniu Panskim (maj/czerwiec), dzien po $w.
Michale (29 wrzesnia) i po dniu $w. Lucji (21-22 grudnia). W ustawie z 1536 r.
niczego nowego nie dodano.

% Ibidem, s. 169, 287-288, 297-298; Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego..., t. 3, s. 64-66,
223-224.

9 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 225 (1528-1547). 6-0ji Teismy byly knyga..., s. 255, 227, 264.

% . Savis¢evas, Zemaitijos savivalda..., s. 169-170.
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W praktyce kwestia rokéw sagdowych byta bardziej skomplikowana. Statut
stanowil, ze podczas wojny sady nie odbywaly sie*®, a w potowie XVI w. wojna
z Moskwa trwala niemal bezustannie. Dlatego w ustawach z 1529 i1 1536 r. przewi-
dziano, ze po zakonczeniu stuzby wojskowej starosta powinien wyznaczy¢ terminy
dwoéch nadzwyczajnych rokéw sadowych.

A ectbam 6bl B THIM POKM JIETBHUM 3alia CIyXbOa H[a]ma u 3eMbckas, a HOLbLAHBIN
H[a]mu rae 6p1 ¢ pymbum Ha cnyx6y H[a]my, a [3] semmn YKomoutckoe B TOTD 4ac Takbxe
OBI CS1 PYLIBUIN, SIKO 5K IIOBMH'BHI TO BUBIHITI, @ /I TOTO HA ThIM POKY IIpaBa Cs1 3BECTU He
MOT'B/IV, OFHAKO K IIO TOM CIy)KOe Mpencst MaeTh IMaHDb CTAPOCTA BMECTO THIX POKOBD [jBa
POKIL 37I0XKBITH, Ha KOTOPBIN OBbI Cs1 €My BIE/N, U THIM IIpaBa CIPABOBATI U PARUTH OyfeThb
HOBMHEHD, KO U Ha THIX'b IPOLIBIBIX poLex’’.

Czy norm tych przestrzegano? Podczas sprawowania urzedu starosty przez
Macieja Kloczke, w czasach pokoju, nalezy uzna¢, ze raczej nie. Starosta, ktdry
zamieszkal w Szawkianach, zaczal sprawowac sady 20 sierpnia 1542 r.%, a tej daty
nie da si¢ polaczy¢ z terminem rokéw sagdowych na §w. Michata. Poza tym ciwu-
nowie licznie zebrali si¢ u starosty dopiero 11 listopada, a ten, nie doczekawszy si¢
terminu rokéw sgdowych na $w. Lucje, udat sie z Szawkian w kierunku Litwy®.

Analizujac daty widniejace na dokumentach sagdowych starostow Hieronima
i Jana Chodkiewiczéw z lat 40.-60. XVI w., otrzymamy nieco inny obraz. Zacho-
walo sie 10 takich pism'®. Wystawiono je w réznym czasie. Po jednym w marcu,
wrzesniu i pazdzierniku, pozostale 7 — w maju. Watpliwe, Ze nalezy je jednoznacz-
nie powigzac z terminem rokow sagdowych na Wniebowstgpienie Panskie, jednak
mozna przyjaé, ze Chodkiewiczowie przybywali na Zmudz zazwyczaj w maju.
Zreszta w maju 1565 r. sad starosty zbiegl sie w czasie z sejmikiem zmudzkim,
ktory zebrat sie 1 majal®l.

Pewnych dodatkowych informacji dostarczaja pozwy, w ktoérych wskazano
daty rokéw sadowych. Analizujac je, nalezy jednak pamieta¢, ze w czasach zajmo-
wania urzedu starosty przez Chodkiewiczéw znacznie wzroslo znaczenie sagdow
podstarosciego. Roznych pism (pozwéw, dokumentéow aktykowanych, spraw
sadowych) podstaroscich z tego okresu zachowalo si¢ wiecej niz sporzadzonych
przez starostow. Ponadto rowniez w materiatach starostow przy ustalaniu daty
rozpoznawania sprawy czesto nakazywano pod nieobecno$¢ starosty stawic si¢

% Pirmasis Lietuvos Statutas. Tekstai..., t. 2, cz. 1, s. 40-42.

7 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 7 (1506-1539). Uzrasymy knyga 7, wyd. L. Ilariené, L. Karalius,
D. Antanavicius, Vilnius 2011, nr 296, s. 513.

%8 Lietuvos Metrika. Knyga nr. 225 (1528-1547). 6-0ji Teismy byly knyga..., s. 226.

9 Ibidem, s. 248, 264.
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1897, s. 107; E. Saviscevas, Apie bajory gyvenimg..., s. 180-190; LMAVB, RS, f. 256-3529, k. 127,
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przed sagdem podstarosciego'®?. We wszystkich tych dokumentach wspomina sie
jedynie terminy rokéw sadowych na dzien Tréjcy Swietej i Boze Narodzenie (1a
Bose Hapoxcere)' .

Wydaje sie, ze okreslony w ustawach z 1529 i 1536 r. dla Zmudzi kalendarz
rokow sagdowych nie byl przestrzegany. Mogto by¢ wiele przyczyn takiego stanu
rzeczy: praktycznie niekonczace si¢ wojny z Moskwa, czgste zmiany na stanowi-
sku starosty, inne obowiazki panstwowe, zmuszajace ich do przebywania z dala
od Zmudzi. Dlatego wigkszo$¢ spraw trafita w rece stale bedacych na miejscu
podstaroscich. Zrédta pokazuja, ze juz w czasach obowigzywania I Statutu Litew-
skiego zmierzano w kierunku ustalenia takiego kalendarza rokéw sagdowych, jaki
dla sadow ziemskich wprowadzit II Statut (przewidziano trzy terminy rokow
sagdowych: na dzien Tréjcy Swietej, $w. Michata i Trzech Kréli)!%,

Streszczenie

Od poczatku XX w. badania nad sadami staro$cinskimi w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XV
i XVI w. (do 1566 r.) pozostaja stosunkowo nieliczne. Celem niniejszego artykutu jest przyblizenie
najwazniejszych kwestii zwiazanych z organizacja i funkcjonowaniem sadu starosty generalnego na
Zmudzi. Podstawg zrédtowg niniejszych rozwazan sg ksiegi Metryki Litewskiej (zwlaszcza szosta
ksigga wpisow) oraz okolo dwustu dokumentéw z réznych zbioréw. Na podstawie tego materiatu
mozna wysnu¢ wnioski, Ze praktyka w zakresie organizacji i dzialania sadu starosty zmudzkiego
odbiegata od zasad ustanowionych w I Statucie Litewskim (1529 r.) oraz przepisow zmudzkich
zawartych w ustawach z 15291 1536 r.

The Court of the Elders of Samogitia
(the Second Half of the Fifteenth - the First Half
of the Sixteenth Century)
Summary

Since the beginning of the twentieth century, research on the elders’ court in the Grand Duchy of
Lithuania in the fifteenth and sixteenth centuries (to 1566) has remained relatively poor. The aim
of this study is to find out the main issues related to the organisation and functioning of the elders’
court in Samogitia. The text is based on the Metrica of the Grand Duchy of Lithuania (especially the
Sixth Book of Court Records), and about 200 documents from various manuscript collections. On
the basis of this material, it is possible to see how much the reality of the organisation and function-
ing of the elders’ court differed from the norms established in the First Lithuanian Statute (1529)
and the regulations of Samogitia declared in 1529 and 1536.

102 TMAVB, RS, f. 256-3647, 3648, 3649, 3650, 3651.

103 LMAVB, RS, f. 256-2343; VUB, RS, f. 69-119.

104 Statut Litewski drugiej redakcyi (1566), Krakéw 1900 (Archiwum Komisyi Prawniczej, t. 7),
s. 95-96.
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