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Mikolaj Tarkowski, Polacy na Litwie i Bialorusi pod rzgdami Aleksandra 11
(1855-1881). Studium historyczno-prawne, Wydawnictwo Arche, Gdansk-
-Sopot 2018, ss. 664, fot. 22, ISBN 978-83-88445-86-6

Doktor habilitowany Mikolaj Tarkowski jest historykiem prawa, znanym dotychczas przede
wszystkim jako znakomity specjalista w zakresie dziejow Wilna w dwudziestoleciu miedzy-
wojennym. W wyniku prowadzonych przez niego badan w 2014 r. ukazala si¢ ksiazka zatytu-
towana Adwokatura wilesiska 1918-1939. Studium historyczno-prawne'. Na uwage zastuguje
fakt, Ze w tym samym roku autor otrzymal za nig gléwng Nagrode im. Juliusza Bardacha?.
Juz rok pézniej wyszta z drukarni kolejna jego ksiazka: Wydzial Prawa i Nauk Spotecznych
Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie w latach 1919-1939°. Na nastepng monografie czeka-
lismy zaledwie trzy lata. W swojej najnowszej ksigzce Mikotaj Tarkowski ukazal nowy obszar
badawczy, jakim sg pétnocno-zachodnie obszary Imperium Rosyjskiego w okresie panowania
Aleksandra IT (1855-1881). ROwniez ta praca zostala przyjeta bardzo dobrze, o czym $wiadczy
przyznana 30 marca 2019 r. nagroda ,,Przegladu Wschodniego” w kategorii Dzieje Polakow
na Litwie*. Ona tez stanowi przedmiot niniejszej recenzji.

Trzeba przyznal, ze dokonany przez Autora wybdr zagadnienia jest niezwykle trafny.
Dotyczy on statusu prawnego Polakéw zamieszkujgcych ziemie bytego Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego w latach rzadéw Aleksandra II. W publikacji ukazane zostalo Imperium Rosyj-
skie po wojnie krymskiej, ktére przy pomocy instrumentéw prawnych rozpoczgto proces
modernizacji i liberalizacji zycia spolecznego i panstwowego. Struktury panstwowe musialy
sie rowniez zmierzy¢ z nowymi zjawiskami spolecznymi, przede wszystkim z ksztattujacym
sie nowoczesnym narodem®. Dziatania wladz doprowadzity m.in. do uwtaszczenia, a takze
stworzenia samorzadow (tzw. ziemstw) w guberniach centralnych Imperium Rosyjskiego. Tym-
czasem specyfika guberni potnocno-zachodnich byla konsekwencja powstania styczniowego
i zastosowanych w jego wyniku represji. Na szeroka skale panstwo tworzylo instrumenty, ktore
mialy w réznorodny sposob oddziatywa¢ na Polakow, czyli przede wszystkim ziemian zamiesz-
kajacych obszar dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Te¢ wlasnie rzeczywistos¢ - z jednej

! M. Tarkowski, Adwokatura wilefiska 1918-1939. Studium historyczno-prawne, Gdansk 2014.
Praca ta doczekala si¢ recenzji: A. Korzeniewska-Lasota, Rec.: Mikotaj Tarkowski, Adwokatura
wilesiska 1918-1939. Studium historyczno-prawne, Arche Gdanisk 2014, ss. 499, ,Czasopismo
Prawno-Historyczne” 66, 2014, nr 1, s. 524-529.

Nagrode przyznata Rada Naukowa Instytutu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego dzialajacego przy
Uniwersytecie im. Witolda Wielkiego w Kownie (Republika Litewska).

Monografia ta uzyskala generalnie pozytywna ocen¢ w recenzjach napisanych przez Krzysztofa
Szczygielskiego i Stanistawa Salmonowicza; K. Szczygielski, Rec.: M. Tarkowski, Wydziat Prawa
i Nauk Spotecznych Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie w latach 1919-1939, Wydawnictwo
Gdatiskiej Szkoly Wyzszej, Gdarisk 2015, 344 strony, ,Miscellanea Historico-Iuridica” 15, 2016,
nr 2, s. 361-364; S. Salmonowicz, Rec.: Mikotaj Tarkowski, Wydziat Prawa i Nauk Spotecznych Uni-
wersytetu Stefana Batorego w Wilnie w latach 1919-1939, Wydawnictwo Gdatiskiej Szkoty Wyzszej,
Gdarisk 2015, ss. 344, ISBN 978-83-89762-63-4, ,Zapiski Historyczne” 81, 2016, nr 2, s. 169-172.

Zob. https://www.apsl.edu.pl/aktualnosci-serwisu/gratulacje25; https://studium.uw.edu.pl/cere-
monia-wreczenia-nagrod-przegladu-wschodniego/; https://studium.uw.edu.pl/laureaci-nagrod-
-przegladu-wschodniego-za-rok-2018/ (dostep: 26 1X 2019).

Szerzej o poczatkach ksztaltowania si¢ nowoczesnego narodu zob. M. Handelsman, Rozwdj naro-
dowosci nowoczesnej, Warszawa 1923, s. 125-207, 249-260; idem, Rozwdj narodowosci nowocze-
snej, t. 3: Ukrainiska polityka ks. Adama Czartoryskiego przed wojng krymskg, Warszawa 1937.
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strony reform obejmujacych w szczegolnosci gubernie centralne, z drugiej za$ dzialan zwig-
zanych z represjami popowstaniowymi — stara si¢ przedstawi¢ Autor w recenzowanej ksigzce.
Wspomniane wyzej kwestie taczy si¢ za$ z rozwojem $wiadomosci narodowych. Jestem przeko-
nany, Ze poruszana w pracy problematyka pozostaje aktualna i istotna, nie tylko w $rodowisku
naukowym i uniwersyteckim.

Przyjete przez Autora ramy chronologiczne nie budzg watpliwoéci. W é6wczesnym ustroju
Imperium Rosyjskiego panowanie wladcy wyznaczalo wyraznie wyodrebnione okresy. To od
dos$wiadczen, osobowosci, grona najblizszych przyjaciol i wspotpracownikow zalezalo bowiem
funkcjonowanie calego panstwa®. Autor stusznie zauwazyl jednak, ze w latach 1855-1881
nalezy wyodrebni¢ kluczowe zjawiska niezbedne do przesledzenia badanej problematyki. Cho-
dzi o reforme wiodcianskg z 1861 r. i powstanie styczniowe (1863-1864)7. Uwzgledniajac to,
Autor zasadnie porzadkuje, w sposéb problemowo-chronologiczny, narracje. Rozdzial pierwszy
dotyczy okresu od 1855 do 1862 r., a drugi obejmuje lata 1863-1881. Kolejne trzy rozdzialy
majg juz stricte rzeczowy charakter i dotycza wlasnosci dobr ziemskich, Koéciota rzymsko-
katolickiego i szkolnictwa, a wlasciwie oddzialywania panstwa rosyjskiego na tych polach.

Pewne zastrzezenia wypada zglosi¢ do zakresu geograficznego pracy. Co do zasady jest
on w pelni zrozumialy. Ograniczenie prowadzonych badan do guberni pétnocno-zachod-
nich (wilenskiej, kowienskiej, minskiej, witebskiej, mohylewskiej i grodzienskiej - s. 18) jest
zasadne z uwagi na utozsamienie tego obszaru z terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
(w granicach po 1569 r.). Niestety Autor dokonuje pewnego uproszczenia, w mojej ocenie
zagadnienie to powinno zosta¢ poglebione i wyraznie zasygnalizowane. Przede wszystkim czes¢
obszaréw wchodzacych w skiad tych guberni nalezata przed 1795 r. do Korony Krdlestwa
Polskiego. Wystarczy w tym kontekécie wymieni¢ m.in. powiat bielski i biatostocki®. Autor
nigdzie wyraznie nie wyodrebnil tego obszaru ze swoich badan, nie ukazat tez jego specyfiki, co
nalezy uznac¢ za uchybienie (mimo ze kilkakrotnie odwoluje si¢ do ziem podlaskich, m.in. na
s. 40, 304, 378, 495). Z drugiej strony Autorowi umyka analizowane terytorium ze wzgledu na
okres przylaczenia go do panstwa rosyjskiego. Zauwaza znaczne odrebnoséci guberni witebskiej
i mohylewskiej (np. s. 107, 128, 131, 281, 488), ale nie dostrzega oczywistego zjawiska, czyli
inkorporacji tych obszaréw do Imperium juz w 1772 r.? Nie stara si¢ rowniez w zaden inny

¢ Por. D. Szpoper, Pod wladzg caréw. Ziemie bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w XIX wieku,
~Czasy Nowozytne” 16, 2004, s. 242-243.

7 Dziatania zbrojne na wschdéd od Krélestwa Polskiego zaprezentowano m.in. w: S. Laniec, Powsta-
nie styczniowe na Litwie, Olsztyn 2000; B. Samarski, J. Danieluk, Powstanie styczniowe na biato-
stocczyznie. W 150. rocznice wybuchu, Biatystok 2013; D. Fajnhauz, 1863 Litwa i Biatorus, War-
szawa 1999; D. Samborska-Kuku¢, Wydarzenia 1863 roku w Inflantach Polskich w relacjach i wspo-
mnieniach, ,Zapiski Historyczne” 73, 2008, s. 133-144.

8 Znaczna cze$¢ Podlasia po pokoju w Tylzy z 1807 r. zostala oderwana od Krolestwa Pruskiego

i przylaczona do Imperium Rosyjskiego jako tzw. obwdd bialostocki. Tenze zas w 1842 r. wla-

czony zostal do guberni grodzienskiej, co oznaczalo likwidacje wszelkich odrebnosci prawnych

i ustrojowych; S. Godek, K. Lopatecki, Prace nad kodyfikacjg prawa Obwodu Bialostockiego, w:

Najjasniejsza Rzeczypospolita. Studia ofiarowane Profesorowi Andrzejowi Stroynowskiemu, red.

M. Durbas, Czestochowa 2019, s. 679-669; A. Szarkowska, Szkolnictwo w guberni grodzietiskiej

i w obwodgzie biatostockim w zaborze rosyjskim (1831-1915), w: Funkcja prywatnych szkot srednich

w II Rzeczypospolitej - 1918-1939, red. E.J. Krynska, Bialystok 2004, s. 49; S. Askenazy, Przeglgd

dziejow wewnetrznych Rosyi 1815-1830, ,,Przeglad Historyczny” 3, 1906, nr 1, s. 71 n.

Obszar ten byl we wladaniu rosyjskim o 21, 23, a nawet 35 lat dtuzej w stosunku do pozosta-

tych terytoriéw. Stanowi tez swoisty papierek lakmusowy roli szkolnictwa oswieceniowego oraz
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sposob tego stanu rzeczy wyjaéni¢!. Dzieki specyfice kreséw zachodnich (Biatostocczyzna)
i wschodnich (Witebszczyzna, Potocczyzna i Latgalia) Autor mogt zaprezentowaé wewnetrzng
ztozonos¢ (i dynamike) opisywanych zjawisk. Sg to jednak marginalne w stosunku do tej
monumentalnej pracy uwagi.

Podstawowa zaletg ksigzki jest znakomita baza Zrédtowa, oparta na kwerendzie przeprowa-
dzonej w dziewieciu archiwach i bibliotekach znajdujacych sie na terenie panstw litewskiego,
polskiego i rosyjskiego!!. Ponadto Autor uwzglednit trzy archiwa prywatne. Jeszcze bardziej
imponujacy jest dobor zrédel drukowanych - aktéw normatywnych i administracyjnych,
czasopism, dziennikow, pamietnikéw, informatorow, spiséw ludnosci, listow, sprawozdan,
opinii, odczytéw, memoriatéw, komentarzy prawniczych i publicystyki politycznej. W mojej
opinii jest to dotychczas najwigkszy wykorzystany zbiér materialéw w pracy obejmujacej druga
potowe XIX w. Do tego dochodzi przeogromny katalog opracowan. Wedlug moich wyliczen
jest tych pozycji 523 (cho¢ nie wykluczam mojej pomytki w obliczeniach). Co wiecej, w ksiazce
wida¢ ich rzeczywiste wykorzystanie. Na tym tle zadziwia brak fundamentalnej pozycji Witolda
Rodkiewicza, do ktérej Autor bezwzglednie powinien siegnac¢'2. W tej monografii przeana-
lizowano polityke narodowosciowg w zachodnich guberniach. Przedstawiono tam réwniez
kluczowe instytucje i akty normatywne, ktére prowadzily do pelnego przejecia przez Rosjan
kluczowych dziedzin: samorzadu, sadownictwa, o$wiaty, prywatnej wlasnosci. To chyba naj-
istotniejszy brak, oczywiscie mozna bytoby wskazaé jeszcze kilkanascie artykutow i ksigzek
nieznajdujacych sie w tym zestawieniu', wydaje mi si¢ to jednak bezcelowe. Publikacja jest
bowiem bardzo obszerna, literatura przedmiotu znakomicie wykorzystana. Zaleta Autora jest
umiejetno$¢ zakonczenia kwerendy w odpowiednim czasie, aby zgromadzony cigzar informacji
nie utrudnial prezentacji gléwnego watku i odbioru dziela przez czytelnika.

Narracja poprowadzona jest ciekawie, rozbudowana tres¢ powoduje jednak pewne pro-
blemy. Bogactwo analizowanych zjawisk rozsadza strukture ztozong z 28 wymienionych

oddziatywania Komisji Edukacji Narodowej w ksztaltowaniu si¢ $wiadomos$ci narodowej; por.
K. Karolczak, Dziedzictwo kulturowe Komisji Edukacji Narodowej w XIX wieku, w: Komisja Eduka-
cji Narodowej: kontekst historyczno-pedagogiczny, red. K. Dormus et al., Krakow 2014, s. 295-305.
Przytacza (s. 183-184) opini¢ Murawjowa, ktéry ocenial, ze gubernie witebska i mohylewska sa
zupelnie inne od pozostatych polnocno-zachodnich ziem. Mialy by¢ one juz ,,prawie rosyjskie”
przed wybuchem powstania listopadowego.
Pewne uzupelnienie danych przyniostaby kwerenda w: HaripisiHambHBI TicTapbl4HBI apxiy
Benapyci (Narodowym Archiwum Historycznym Bialorusi w Minsku). Przykladowo w zespole
1781 znajduja si¢ materialy dotyczace koscioléw (m.in. pod opisem 26 i nr 1470 sg scharaktery-
zowane $wigtynie dawnego obwodu bialostockiego; materiaty po witebskim jezuickim kolegium
przechowywane sg w zespofach 1924, 2956).
12 W. Rodkiewicz, Russian Nationality Policy in the Western Provinces of the Empire (1863-1905),
Lublin 1998.
W szczegdlnoéci w rozdz. IV pt. ,,Koscidt rzymskokatolicki” mozna byto wykorzystaé ogromny
dorobek historykéw sztuki zaprezentowany w wielotomowej publikacji: Materiaty do dziejow
sztuki sakralnej na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej, cz. 2: Koscioly i klasztory rzym-
skokatolickie dawnego wojewodztwa nowogrodzkiego, t. 1-4, red. M. Kalamajska-Saeed, Krakow
2005-2011; cz. 3: Koscioly i klasztory rzymskokatolickie dawnego wojewddztwa wileriskiego, t. 1-4,
red. M. Kalamajska-Saeed, Krakéw 2005-2011; cz. 4: Koscioly i klasztory rzymskokatolickie daw-
nego wojewddztwa trockiego, t. 1-4, red. M Kalamajska-Saeed, Krakoéw 2012-2018; cz. 5: Koscioly
i klasztory rzymskokatolickie dawnego wojewddztwa brzeskolitewskiego, t. 1-3, red. M. Zglinski,
D. Piramidowicz, Krakéw 2013-2016.
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podrozdzialéw. By¢ moze warto byloby wydzieli¢ jeszcze mniejsze objetosciowo fragmenty.
Zwracam na to uwage, przytaczajac jeden szczegdt. W mojej opinii praca Mikotaja Tarkow-
skiego jest waznym studium poswieconym funkcjonowaniu sejmikéw ziemskich dziatajacych
po 1795 r. i ich zniesieniu w 1863 r."* Autor pisze o tym zagadnieniu na stronach: 54, 62-65,
143, 182-183, 261-267, 562. Jego ustalenia dotyczace samorzadu szlacheckiego sg pierw-
szorzgdnego znaczenia. Byt to organ, ktéry ugruntowywal pozycje bialorusko-litewskiego
ziemianstwa i kreowat jg jako ,warstwy aspirujacej do odgrywania wiodacej roli w Zyciu
politycznym i spolecznym” (s. 65). Badacz przedstawia debate nad przylaczeniem admini-
stracyjnym guberni minskiej i podolskiej do Krélestwa Polskiego w 1862 r.!> Opisuje okolicz-
nosci likwidacji sejmikéw, a takze niewprowadzenia, powstalych w guberniach centralnych
od 1864 r., ziemstw. Odtad samorzad zamienil si¢ w organ kolegialny, decyzje podejmowali
marszatkowie gubernialni, powiatowi i tzw. deputaci. Autor charakteryzuje réwniez proby
zniesienia tego ograniczenia pod koniec lat 70. XIX w.

Niestety brakuje réwniez indeksu miejscowosci, co bytoby bardzo pomocne przede wszyst-
kim osobom poszukujacych szczegétowych informacji (ktérych, jak pisatem, jest wiele, zwlasz-
cza w rozdziatach III, IV i V). Nalezy réwniez zwrdci¢ uwage na nie zawsze przystepny jezyk,
cho¢ to by¢ moze problem niedostatecznej redakeji jezykowej'. Nieco razi réwniez maniera
Autora analizowania zjawisk, instytucji i regulacji prawnych niezwykle szczegotowo, wrecz
drobiazgowo (dotyczy to w szczegdlnosci rozdziatu III). Czesto mozna odnie$¢ wrazenie,
ze wywdd zostal juz w zupelnoéci udowodniony lub wyjasniony, mimo to Autor z uporem
kontynuuje charakterystyke. Generalnie jednak ksigzka jest napisana jezykiem stosunkowo
przystepnym. Zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy zdaniami zostal zachowany, cato$é
ma logiczng konstrukeje. Ksigzke bardzo uatrakcyjniaja liczne zrédta ikonograficzne i karto-
graficzne, ktore w wiekszosci zostaty opublikowane po raz pierwszy'’.

Autor w sposob dojrzaly i obiektywny podchodzi do trudnych zagadnient narodowoscio-
wych. Jest to szczegdlnie widoczne w odniesieniu do tytutowego okreslenia ,,Polak”, ,,polsko$¢”.
Co te terminy znaczyly na terenach dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w XIX w.?
Autor nie zadowolil sie przyjeciem prostego kryterium jezykowego czy tez wyznaniowego.
Uproszczeniem jest wedlug niego konstatacja, ze Polakami byty osoby postugujace si¢ jezykiem
polskim czy tez wierni Kosciota rzymskokatolickiego. Jako kluczowa wskazuje tu identyfikacje

4 Odnoénie do tego obszaru badawczego powstato zaledwie kilka warto$ciowych prac. Szczegol-
nie istotne sg artykuly: T. Bairasauskaité, Kilka uwag o sejmikach guberni litewskich (do lat trzy-
dziestych XIX wieku), ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 49, 1997, nr 1-2, s. 265-271; eadem,
Sejmiki w guberniach litewskich w pierwszej potowie XIX wieku, ,,Czasy Nowozytne” 12, 2002,
s. 85-101; S. Godek, O stanie i potrzebach guberni litewskich w roku 1810 w swietle protoko-
tow czynnosci delegacji szlacheckiej w Petersburgu, ,Zeszyty Prawnicze” 14, 2014, nr 3, s. 37-85
(zwl. s. 48, 77-85).

Nie do korca jasno przedstawit jednak Autor to wydarzenie. W jednym miejscu (s. 182-183)
pisze, ze pomyst unii administracyjnej byt inspirowany przez samego Michaita Murawjowa, a na
s. 261 odnotowuje co$ zgota odmiennego.

Przykladowo: ,W sferze obowigzywania prawa wlasnosci, w tym jego wykonania wobec prywat-
nych débr ziemskich, nalezy takze odnotowa¢ do czasu wejscia w zycie reformy wloécianskiej
roku 1861, pewnego rodzaju stalo$¢ sytuacji spoleczno-gospodarczej” (s. 562).

Zwracam uwage na znakomitg mape z 1912 r., ukazujacg stosunek ilosciowy wlasnoéci polskiej
do rosyjskiej (s. 360). Dzielo to przechowywane jest w Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy
biblioteka (Bibliotece im. Wrdblewskich Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie), sygn. K-1102.
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konkretnych o0séb z kulturg polska, ktéra jednak nie przeszkadzala w dwupoziomowej $wia-
domosci narodowej. Byly to osoby posiadajace wspolny kod kulturowy z mieszkancami Kro-
lestwa Kongresowego czy Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego, ale jednoczesnie pod wzgledem
politycznym i historycznym odwolywaly sie do tradycji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, co
je wyrdznialo!®. Autor stusznie zauwaza, ze polsko$¢ wigzata sie przede wszystkim z warstwa
szlachecky, bardzo silnie przywigzang do wlasnoéci ziemskiej'®. Stad reforma wloécianska
z 1861 r. i represje popowstaniowe zmusily t¢ grupe do dostosowania si¢ do nowej rzeczy-
wistoéci. Autor ustalit jednak, ze przez wigkszo$¢ panowania Aleksandra II w guberniach
pdtnocno-zachodnich instytucje prawne i administracyjne utrzymujace dominacje polskiej
ludno$ci ziemianskiej zostaly zachowane. Najlepsza sytuacja miata miejsce w latach 1855-1861,
jednakze i od 1868 r. rozpoczat si¢ proces znoszenia represji popowstaniowych. Mikofaj Tar-
kowski interesujgco tlumaczy jego przyczyny. Wedtug niego zaostrzone prawa byly niemal
powszechnie nieprzestrzegane, a wprowadzone instytucje nie byly skuteczne, co wynikato
z inercyjnosci wladz administracji rosyjskiej, a takze dziatan konsolidacyjnych szlachty pol-
sko-bialorusko-litewskiej.

Bogactwo analizowanych zjawisk pozwala sadzi¢, ze ksigzka ta bedzie wykorzystana
w pracach poswieconych kompetencjom organéw administracji rosyjskiej, administrowaniu
systemem o$wiaty, nadzorem nad kosciotami i zwigzkami wyznaniowymi. Mam wrazenie, Ze
ustalenia Autora mozna z powodzeniem wykorzysta¢ do poréwnania z polityks prowadzona
przez pozostalych zaborcéw: Austrii (Cesarstwa Austro-Wegierskiego) i Prus (Cesarstwa
Niemieckiego). Przyktadowo dzialania dotyczace majatkéw ziemskich, ktorych celem byto
zmniejszenie wplywow ziemianstwa polskiego, w bardzo podobny sposob realizowaty wladze
pruskie. Na bazie reformy rolnej na terenach tego zaboru powotano Komisje Generalng dla
Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego oraz ziemi chelminskiej i michatowskiej, pézniej powstata
takze Komisja Kolonizacyjna w Poznaniu (1886). Reakcja na te dzialania i tzw. rugi pruskie
(usuniecie z granic panstwa osob nieposiadajacych niemieckiego obywatelstwa) bylo zatoze-
nie Banku Polskiego, wspierajacego polskich wiascicieli ziemskich®. Zaréwno mechanizmy
funkcjonowania, jak i sposoby reagowania na nie znakomicie si¢ uzupetniaja w obu analizo-
wanych krajach, co by¢ moze pozwoli w przysztosci na stworzenie pracy komparatystyczne;j.

Podsumowujac, otrzymujemy ksigzke bardzo dobrs, pisang z rozmachem i ambicjg uka-
zania szczegélowej analizy sytuacji prawnej na obszarach pdétnocno-zachodnich Imperium

18 Interesujacy jest stworzony w XIX w. falsyfikat konstytucji Rzeczypospolitej powstaly jakoby
w 1696 r., ktory w pelni potwierdza spostrzezenia Autora na temat dwupoziomowego poje-
cia narodu; zob. K. Lopatecki, Wspomnienia o raju utraconym. Koncepcja ugody hadziackiej
w rzekomej konstytucji Baranowskiego z 1696 roku, w: 350-lecie unii hadziackiej (1658-2008),
red. T. Chynczewska-Hennel, P. Kroll, M. Nagielski, Warszawa 2008, s. 639-652.

Warto podkresli¢ trudnoéci zwigzane z interpretacjg narodowg prowadzong przez wladze pan-
stwowe. Ograniczenia w nabywaniu ziemi mialy wedlug niektérych regulacji dotyczy¢ szlachty
katolickiej. Skutkowalo to tym, ze poprawe swojej pozycji materialnej mogla osiagna¢ patrio-
tycznie nastawiona litewsko-polska szlachta golota, ktdra zostala zréwnana z chfopstwem; por.
J. Danieluk, Majgtki instrukcyjne na ziemiach bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego: stan badan
oraz postulaty badawcze, ,,Rocznik Lituanistyczny” 3, 2017, s. 240, przyp. 3.

Por. Ch. Kouschil, O dziatalnosci Pruskiej Komisji Kolonizacyjnej na Prusy Zachodnie i Poznatiskie
w rejonie Skwierzyny, ,Nadwarcianski Rocznik Historyczno-Archiwalny” 13, 2006, s. 113-118;
M. Eckert, Konflikt polsko-niemiecki w XIX i XX w. Aspekt globalny i lokalny, w: Studia zachodnie,
red. J. Benyskiewicz, Zielona Géra 1992, s. 57-61.
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302 Recenzje

Rosyjskiego w latach panowania Aleksandra II. Jest to pozycja obowigzkowa dla 0séb zajmu-

jacych sie ksztaltowaniem nowoczesnej narodowosci, analizujacych skutki powstania stycznio-

wego, a takze jest adresowana do badaczy podejmujacych zagadnienia analizy gospodarczej,
koscielnej i o$wiatowej w XIX stuleciu.

Karol Lopatecki

Biatystok



